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WPROWADZENIE

Polski system polityczny ma wielu réznych aktoréw, od duzych partii do mniejszych
ugrupowan skupionych na konkretnych tematach. W Polsce pojawily si¢ partie jednego
celu, ktére sg interesujace do badari pod katem ich wplywu na demokracjg oraz szybkie
znikanie po osiagnieciu sukcesu. Ich dziatalno$¢ zalezy od spoteczno-politycznego kontek-
stu, ktéry pozwala im funkcjonowad, ale takze ogranicza ich dlugoterminows obecnos¢.
Przyklady takich partii to Samoobrona RP, Ruch Palikota, Kukiz'15 i Nowoczesna, ktére
zdobywaly wsparcie, ale szybko tracity wplyw. Analiza ich fenomenu pozwala na odkrycie
przyczyn ich sukceséw oraz upadkdw. Partie te przyciagaly wyborcéw, obiecujac rozwia-
zania dla konkretnych probleméw, ktére byly ignorowane przez tradycyjne ugrupowania.

Analiza oparta jest na literaturze naukowej o partiach politycznych! oraz badaniach
nad konkretnymi ugrupowaniami, takimi jak Samoobrona RP, Ruch Palikota, Kukiz'15
i Nowoczesna. Dodatkowo wykorzystano dane empiryczne z zakresu komunikacji
politycznej i preferencji wyborczych. Badania obejmuja organizacje, strategic i ewolucje
partii politycznych, co pozwala lepiej zrozumie¢ ich funkcjonowanie. Artykut omawia
role lideréw politycznych, takich jak Andrzej Lepper, Janusz Palikot, Pawel Kukiz
i Ryszard Petru, w sukcesie ich ugrupowari oraz prébuje zrozumie¢ zjawisko partii jed-
nego celu w kontekscie Europy Srodkowo-Wschodniej. Najpierw zostana oméwione one
issue parties, ze szczegdlnym uwzglednieniem ich genezy i dalszego rozwoju w Europie
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oraz Stanach Zjednoczonych. Nast¢pnie autor skupi si¢ na analizie wspétczesnych partii
politycznych w Polsce, co pozwoli na wyodrebnienie konkretnych wnioskéw.

PARTIE JEDNEGO ZAGADNIENIA: FENOMEN | KONTEKST

Partie jednego zagadnienia zajmuja si¢ sprawami istotnymi dla waskich grup spotecz-
nych, ale mogg takze dotyczy¢ kwestii ogélnospotecznych. Programowe centrum tych
partii zwykle zwiazane jest z aktualnymi wyzwaniami spolecznymi, ekonomicznymi
lub politycznymi, ktére mogg by¢ pomijane przez wigksze ugrupowania polityczne?.

Genezy one issue parties mozna si¢ doszukiwaé w starozytnej Gredji, gdzie spolecz-
nosci zajmowaly si¢ waznymi dla siebie kwestiami. Chociaz nie byto tam nowocze-
snych partii, polis mialy swoje rzady, ktére koncentrowaly si¢ na réznych tematach.
Ateny rozwijaly demokracje, a Sparta skupiata si¢ na sprawach militarnych. Obywatele
organizowali si¢ w grupy wokoét konkretnych spraw, jak prawa obywatelskie w Atenach,
dotyczacych walki o wadze.

Polityka jednego zagadnienia istniata juz wezesniej. Przyktad rzadu Williama Ewarta
Gladstone’a w 1880 r. pokazuje, jak ustawa o Home Rule wptyneta na brytyjska polityke
i Parti¢ Liberalng. W XIX w. pojawialy si¢ tematy dominujace w debatach, prowadzac
do podzialéw. Zjednoczenie Niemiec pod przewodnictwem Bismarcka oraz zjednocze-
nie Wtoch przez Garibaldiego i Cavoura byly gléwnymi tematami, ktére przyémity
inne wazne kwestie i prowadzity do konfliktéw?*.

W drugiej pofowie XX w., po II wojnie $wiatowej, partie jednego zagadnienia miaty
wazne miejsce w polityce. W Europie Zachodniej kwestie dekolonizacji, jak wojna
w Algierii, byly niezwykle istotne. Niemcy Zachodnie zajmowaly si¢ odbudowa kraju
oraz integracja europejska, a Konrad Adenauer skupit si¢ na powiazaniach z Zachodem.
W latach 70. i 80. powstaly partie Zielonych, ktére koncentrowaly sie na ochronie srodowi-
ska. Ruchy antynuklearne, takie jak Campaign for Nuclear Disarmament (CND) w Wielkiej
Brytanii, réwniez mialy duzy wplyw na polityke. Partia Niepodlegtosci Zjednoczonego
Krélestwa (UKIP), zatozona w 1993 r., dazyta do wyprowadzenia Wielkiej Brytanii z Unii
Europejskiej i zdobyta znaczace poparcie pod przywoédztwem Nigela Farage’a’.

2 R. Glajcar, A. Turska-Kawa, W. Wojtasik (red. nauk.), Leksykon polskich partii..., op. cit.,
s. 190-191, 517-518, 547-549.

3 L. Dubel, Historia doktryn politycznych i prawnych do schythu XX wieku, Lexis Nexis, Warszawa
2012, s. 47-49.

4 Ibidem, s. 303-373.
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Pojecie one issue parties sigga takze Stanéw Zjednoczonych. Partia Antymasoriska,
zatozona w 1828 r., powstata w odpowiedzi na obawy o wolnomularstwo po zniknie-
ciu Williama Morgana. Partia Wolnej Ziemi, utworzona w 1848 r., sprzeciwiata si¢
rozszerzaniu niewolnictwa. Dziatata do 1854 r., kiedy to wielu cztonkéw dolaczyto do
Partii Republikanskiej. Partia ,,Rent is Too Damn High” powstata w 2005 r., aby zwrdci¢
uwagg na wysokie koszty wynajmu w Nowym Jorku. Te partie koncentrowaly si¢ na
jednym kluczowym problemie spotecznym lub politycznyms®.

Po 1989 r. w Polsce pojawily si¢ nowe partie reprezentujace waskie grupy spoleczne.
Zmiany polityczne sprawily, ze te ugrupowania, koncentrujac si¢ na jednym temacie,
przyciagaly uwage wyborcéw, ktdrzy czuli si¢ ignorowani przez gtéwne partie. Przyktady
to: Samoobrona RP, Ruch Palikota, Kukiz'15 i Nowoczesna. Kazda z nich zajmowata si¢
innymi problemami, co przynosito im sukcesy w odpowiednich momentach historycznych”.

Partie zajmujace si¢ jednym zagadnieniem koncentruja si¢ na specyficznych proble-
mach lub tematach, ktére czgsto umykaja uwadze tradycyjnych ugrupowan politycznych.
Dobrym przykladem takiej partii jest Samoobrona RP, ktéra reprezentowata interesy
rolnikéw, oraz Ruch Palikota, kt6ry walczyt z dominujacym wplywem Kosciota katolic-
kiego. Mimo krytyki za ograniczong programowos¢, partie jednego zagadnienia odnosza
sukces dzigki skoncentrowaniu si¢ na konkretnym problemie, co pozwala im wyrézni¢ sig
na tle innych ugrupowari. Mobilizuja takze wyborcéw, ktérych postulaty sg ignorowane
przez tradycyjne partie. Czgsto staja si¢ réwniez symbolem opozycji wobec dominujacych
ideologii. Ich dziatalno$¢ opiera si¢ na jednoznacznych tezach, co sprawia, ze sa bardziej
widoczne i skuteczniejsze w przyciaganiu wyborcéw o specyficznych potrzebach?®.

One issue parties pelnia istotng role katalizatoréw zmian w debacie publicznej,
reprezentujac glos niezadowolonych grup spotecznych pomijanych przez tradycyjne
ugrupowania polityczne. Ich programy skupiaja si¢ na konkretnych problemach spo-
tecznych, politycznych lub ekonomicznych, w odpowiedzi na kryzysy systemowe lub
spoleczne, i wynikaja z nierozwiazanych trudnosci spotecznych. Sukcesy tych partii
czgsto zwigzane sa z momentami napigdé, takimi jak kryzysy gospodarcze czy spoteczne
nieréwnosci, gdy potrafia przyciagnaé niezadowolonych wyborcéw oferujac im kon-
kretna odpowiedz na ich problemy?®.

Samoobrona RP, Ruch Palikota, Kukiz'15 oraz Nowoczesna zyskaly popularnos¢
dzigki reakcji na konkretne spoteczne problemy ignorowane przez gtéwne ugrupowania
polityczne. Samoobrona RP powstala w odpowiedzi na niezadowolenie z polityki rolnej

¢ K. Sobolewska-Myslik, Partie i systemy partyjne na swiecie, Warszawa 2006, s. 177-184.

7 R. Glajcar, A. Turska-Kawa, W. Wojtasik (red. nauk.), Leksykon polskich partii..., op. cit.,
s. 190-191, 517-518, 547-549.

8 Ibidem, s. 517-518, 547-549.
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i marginalizacjg wsi oraz rolnictwa. Partia ta zdobyta poparcie rolnikéw w 2001 r. w cza-
sie kryzysu rolniczego, dzigki brakowi reakcji gtéwnych partii na ich potrzeby. Te partie
potrafily zidentyfikowa¢ luki w polityce i wprowadzi¢ postulaty bezposrednio zwiazane
z konkretnymi grupami spotecznymi, co przyczynilo si¢ do ich sukcesu wyborczego!®.

Dzigki charyzmie lideréw jak Andrzej Lepper, Janusz Palikot czy Pawel Kukiz,
ugrupowania polityczne zyskaly popularno$¢ i zaufanie wyborcéw. Liderzy ci potrafili
mobilizowac elektorat poprzez oferowanie konkretnych rozwiazari oraz symbolizowanie
buntu przeciwko establishmentowi politycznemu. Ich osobowosci przyciagaly wybor-
coéw poszukujacych alternatywy dla tradycyjnych partii politycznych, co byto kluczowe
w zmianie dotychczasowego porzadku politycznego!!.

Zmiany spoleczne i technologiczne, m.in. rozwdj internetu, mialy duzy wptyw na
mobilizacj¢ elektoratu, co doskonale ilustruje przyktad Kukiz'15. Korzystajac z mediéw
spotecznoéciowych, Kukiz zdotat dotrze¢ do mtodszych wyborcéw, ktérzy dotad nie
angazowali si¢ w polityke. Dzigki temu udato mu si¢ szybko zyska¢ popularnos¢ i stwo-
rzy¢ silny ruch spoteczny przed wyborami 2015 r.!2.

Frustracja i rozczarowanie wyborcéw wzgledem tradycyjnych ugrupowan politycz-
nych doprowadzily do powstania partii skupiajacych si¢ na hastach antysystemowych
oraz obietnicach radykalnej zmiany systemu politycznego. Ruchy takie jak Ruch Palikota
czy Kukiz'15 stawaly si¢ glosami protestu wobec establishmentu, przyciagajac wyborcéw
poszukujacych alternatywnych rozwiazan dla probleméw politycznych i spotecznych?3.

Samoobrona RP byta polska partig polityczng dziatajaca w latach 2001-2007,
skupiong na problemach spotecznych, wspieraniu rolnictwa i krytyce neoliberalnych
reform. Lider Andrzej Lepper przyciagnat poparcie wyborcéw wiejskich, obiecujac
pomoc rolnikom. Partia zdobyta miejsca w Sejmie w 2001 r. i weszla do rzadu w 2005 .
Jednak brak konsekwencji w realizacji programu oraz silna osobowo$¢ Leppera spowo-
dowaly kryzys i rozpad partii. Samoobrona znikneta z zycia politycznego po 2007 r., co
pokazuje, ze partie jednego celu moga zdoby¢ poparcie, ale potrzebuja kompleksowego

programu, by trwac!4.
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Ruch Palikota, zatozony w 2010 r. przez Janusza Palikota, promowal $wiecko$¢
panistwa, wolno$¢ $wiatopogladowa i liberalizm spoteczny. Partia zdobyta popularno$¢
dzigki kontrowersyjnym postulatom, jak legalizacja marihuany oraz prawa LGBT.
W 2011 r. uzyskata 10,02% gloséw i 40 mandatéw w Sejmie. Mimo krétkotrwalego
sukcesu, stracita popularnos¢ i zostata rozwiazana w 2015 r., a Palikot wrécit do biznesu.
Ruch Palikota wplynatl na debatg o $wieckosci paristwa i prawach mniejszosci'>.

Ruch Palikota i Samoobrona RP wprowadzily wazne tematy do polskiej debaty
publicznej, ktére byly wezesniej ignorowane. Wywieraly presje na tradycyjne partie,
zmuszajac je do uwzgledniania probleméw rolnikéw i praw mniejszosci. Mimo to
maja ograniczenia w dlugofalowym planowaniu i sa zalezne od lideréw. Stabilizacja
polityczna moze prowadzi¢ do spadku ich poparcia. Partie te czgsto cierpia z powodu
stabej organizacji wewngtrznej oraz konfliktéw, co moze ostabia¢ ich wptyw!®.

POLSKIE ONE ISSUE PARTIES: SAMOOBRONA RP,
RUCH PALIKOTA, KUKIZ’15, NOWOCZESNA

Samoobrona RP

Samoobrona Rzeczpospolitej Polskiej, zatozona przez Andrzeja Leppera w 1992 roku,
byla unikalng partig polityczng w Polsce. Miala antysystemowy charakter, broniac
intereséw rolnikéw i przeciwdzialajac neoliberalnej polityce. Domagata si¢ reform,
takich jak protekcjonizm w rolnictwie, aby ztagodzi¢ skutki transformacji po 1989 r.
Popularno$¢ zdobywata dzigki nietypowym protestom i populistycznej retoryce,
dzielac spoleczeristwo na ,uciskanych” i ,elit¢”. Lepper, jako charyzmatyczny
moéwea, wykorzystal niezadowolenie spoteczne, co doprowadzito do sukcesu partii
w latach 2001-2007. Po koalicji z PiS i LPR, partia miata miejsca w rzadzie, ale nie
udato jej si¢ utrzymaé wplywéw politycznych. Wyniki wyborcze Samoobrony RP
przedstawiono w tabeli 1.

15 \W. Wojtasik, Sukces Ruchu Palikota w swietle czynnikéw mozliwego sukcesu politycznego, [w:]

Turska-Kawa A., Widera Z., Wojtasik W. (red. nauk.), Preferencje polityczne: postawy — identy-
fikacje — zachowania, Katowice 2012, s. 159-174.

A. Paczesniak, M. Winclawska (red.), Partie polityczne w Polsce i w Europie: struktury, funkcje,
strategie w zmieniajgcym sig otoczeniu, Torun 2013, s. 45-70.
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Tabela 1.
Wyniki wyborcze Samoobrony RP w wyborach parlamentarnych
Rok wyborow Poparcie (%) Liczba gtosow Liczba mandatow :ozzj: rach
1993 2,78% 382437 0 poza Sejmem
1997 0,08% 11138 0 Poza Sejmem
2001 10,20% 1309376 53 4. miejsce
2005 11,41% 1 347 355 56 3. miejsce
2007 1,53% 247 335 0 poza Sejmem

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z Pafistwowej Komisji
Wyborczej (PKW), heeps://www.pkw.gov.pl/ [dostep: 08.12.2024].

Analiza wynikéw wyborczych Samoobrony w latach 1993-2007 pokazuje, ze partia
nie miala reprezentacji w Sejmie w latach 1993-1997 z powodu niskiego poparcia.
W 2001 r. odniosta pierwszy duzy sukces, zdobywajac 53 mandaty dzigki programowi
antysystemowemu. W 2005 r. osiagneta najlepszy wynik w historii partii (11,41%)
i weszla w koalicje rzadowa. Jednak po aferach politycznych i rozwiazaniu koalicji
w 2007 r. partia poniosta kleske, nie przekraczajac progu wyborczego. Po 2007 r.
Samoobrona brata udziatu w wyborach jako wazna sita polityczna. Jest to przyktad
dynamicznej kariery partii, ktora odniosta sukces, ale szybko zniweczyta go w wyniku
kontrowersji i afer. Warto jednak zobrazowa¢, w jakich miejscowos$ciach partia miata
najwicksze poparcie, co przedstawia tabela 2.

W 2005 r. Samoobrona RP uzyskata réwnomierne poparcie w Polsce, z najwyzszym
wynikiem w Koszalinie. Partia miata wicksze poparcie w regionach wiejskich z powodu
programu pro-rolniczego. Wyniki byty minimalnie stabsze w Koninie, kt6ry miat
zréznicowang gospodarke. Ogdlnokrajowe poparcie wyniosto 11,4%, co pokazywato
stabilno$¢ elektoratu. Samoobrona mobilizowata wyborcéw w obszarach wiejskich,
gdzie odczuwano skutki transformacji ustrojowe;.
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Tabela 2.
Najwicksza liczba gloséw oddanych na Samoobrone
RP w wyborach w 2005 roku

Miasto Procent gtosow (%)
Koszalin 21,1%
Sieradz 20,3%
Piotrkdw Trybunalski 20,0%
Chetm 19,3%
Konin 19,2%

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych PKW, https://wybory2005.
pkw.gov.pl/SJM/PL/WYN/W5/index.htm [dostgp: 08.12.2024].

W 2007 r. koalicja Samoobrony z PiS zakoriczyta si¢ z powodu konfliktéw i zarzutéw
korupcyjnych. Samoobrona nie przekroczyta progu wyborczego, zdobywajac tylko 1,5%
gloséw. Po $mierci Andrzeja Leppera w 2011 r. partia prawie catkowicie zniknela. Jej
wyborcy to gtéwnie mieszkaicy wsi i matych miast. Po $mierci lidera podejmowano
proby reaktywacji ugrupowania, ale oskarzenia o powiazania z Rosja zaszkodzity jego
wizerunkowi.

Wedtug typologii partii politycznych, Samoobrona RP faczyta cechy populistyczne;,
antysystemowej i agrarystycznej. Jej celem bylo reprezentowanie intereséw rolnikéw,
co sprawialo, ze byla uwazana za parti¢ jednego celu. Populizm Samoobrony polegal
na dzieleniu spofeczefistwa na ,lud” i ,elity” oraz proponowaniu prostych rozwiazar
dla skomplikowanych probleméw spotecznych i gospodarczych!”.

Ruch Palikota

Ruch Palikota powstat w 2010 r. po tym jak Janusz Palikot opuscit Platforme
Obywatelska z powodu braku reform obyczajowych i liberalizacji polityki spotecznej.
Ruch ten propagowal m.in. antyklerykalizm, reformy gospodarcze i polityke progre-
sywna. Skupiano si¢ na krytyce wptywu Kosciofa katolickiego, upraszczaniu systemu
podatkowego, wsparciu dla przedsi¢biorczosci i walki z biurokracja oraz legalizacji
marihuany i liberalizacji prawa aborcyjnego. Ten program wyrézniat Ruch Palikota od
innych ugrupowan politycznych!®.

17 Thidem, s. 37-54.
18 \V. Wojtasik, Sukces Ruchu Palikota..., op. cit., s. 159—174.
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Ruch Palikota odniést sukces w wyborach parlamentarnych w 2011 r., zdobywa-
jac 10,02% gloséw i 40 mandatéw w Sejmie. Stat si¢ trzecia sita w parlamencie, co
zaskoczyto wielu, biorac pod uwagg, ze partia istniata krétko. Poparcie koncentrowato
si¢ gléwnie wsréd mtodych, wyksztalconych mieszkaficow miast, kt6rzy wspierali
liberalne wartoéci. Mimo poczatkowej popularnosci, ruch stopniowo tracit spoteczne
i polityczne wsparcie. Kontrowersyjny styl i skandale lidera przyczynily si¢ do upadku
Ruchu Palikota i jego zniknigcia z polskiej sceny politycznej. Wyniki wyborcze Ruchu
Palikota zostaly przedstawione w tabeli 3.

Tabela 3.
Wyniki wyborcze Ruchu Palikota (p6zniej pod nazwa Twéj Ruch)
Rok wyborow Poparcie (%) Liczba gtosow Liczba mandatow Pozycja
w wyborach
2011 10,02% 1439 490 40 miejsce
2015 0,28% 45217 0 Poza Sejmem

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych PKW, hteps://
www.pkw.gov.pl/ [dostep: 13.12.2024].

Ruch Palikota wyprzedzit partie takie jak Sojusz Lewicy Demokratycznej. Dzigki libe-
ralno-antyklerykalnemu programowi zdobyl poparcie gtéwnie wsréd mlodych i poste-
powych wyborcéw. Natomiast w 2015 r. pod nowa nazwa ,, Twéj Ruch”, partia poniosta
kleske wyborcza, uzyskujac jedynie 0,28% gloséw i nie przekraczajac progu wyborczego.
Wynik ten byt efektem wewnetrznych konfliktéw, zmeczenia elektoratu oraz konkurenciji.
Niemniej, w 2011 r. partia ta miata najwicksze poparcie, co przedstawia réwniez tabela 4.

Tabela 4.

Najwigksza liczba gloséw oddanych na Ruch Palikota w wyborach w 2011 r.
Miasto Procent glosow (%)

Sosnowiec 14,81%

Czestochowa 13,39%

Watbrzych 12,79%

Koszalin 12,36%

Bydgoszcz 12,09%

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych PKW, hteps://wybory2011.pkw.gov.
pl/rfl/000000/pl/5bb286139e8634992626d98f3ec0f2f8.html [dostep: 13.12.2024].
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Region Sosnowca miat najwyzsze poparcie dla Ruchu Palikota, co moze by¢ zwiazane
z jego przemystowym charakterem. W Czgstochowie poparcie bylo nizsze, ale nadal
wazne z podobnych powodéw. Watbrzych miat stabilne poparcie, co sugeruje umiar-
kowane zainteresowanie. Koszalin mial wyniki podobne do Walbrzycha, co wskazuje
na brak réznic regionalnych. Najnizsze poparcie byto w Bydgoszczy, co moze wynika¢
z wplywu tradycyjnych partii. W polskich miastach poparcie dla Ruchu Palikota wyno-
sito od 12,09% do 14,81%, pokazujac stabilnos¢. Najwigcej gtoséw na Ruch Palikota
padio na Slqsku, zwlaszcza w Sosnowcu, co §wiadezy o jego atrakcyjnosci w regionach
przemystowych.

Ruch Palikota miat silng strukture wokét swojego lidera. Jego popularnoé¢ byla
kluczowa, a stabe struktury regionalne utrudniaty lokalne wsparcie. Elektorat to gtéwnie
mtodzi, liberalni mieszkacy miast, zniech¢ceni do tradycyjnych partii. Ruch taczyl
protest i populizm, koncentrujac si¢ na postulatach $wiatopogladowych i antyklery-
kalnych, co utrudniato przystosowanie do zmieniajacej si¢ polityki'®.

Ruch Palikota byt krétkotrwatym aktorem na polskiej scenie politycznej, odpowia-
dajacym na potrzeby liberalnego elektoratu. Jednak brak trwalych strukeur i uzaleznienie
od lidera przyczynily si¢ do szybkiego zniknigcia partii z parlamentu. Jest istotnym przy-
padkiem w badaniach nad partiami populistycznymi i ugrupowaniami jednego celu.

Kukiz’15

Kukiz'15 to ruch obywatelski, ktéry powstat wokoét reform ustrojowych i antysystemo-
wych hasel. Jego liderem byt Pawet Kukiz, popularny muzyk rockowy, ktéry zdobyt trze-
cie miejsce w wyborach prezydenckich w 2015 r. Po tym sukcesie zatozyt ugrupowanie
i wystartowal w wyborach parlamentarnych. Kukiz'15 nie miat jednolitego programu
ideologicznego i skupiat si¢ na reformach, takich jak jednomandatowe okregi wyborcze,
wigksza kontrola obywatelska oraz walka z biurokracja. Ugrupowanie przyciagato ludzi
o réznych pogladach politycznych?®.

Kukiz'15 przyjeto postulaty reform, takie jak wprowadzenie jednomandatowych
okregédw wyborczych oraz mozliwos¢ odwotywania postéw przez obywateli. Postulowali
takze likwidacj¢ finansowania partii z budzetu. Partia sprzeciwiata si¢ ,,uktadowi poli-
tycznemu” i dazyta do wigkszej przejrzystosci w polityce oraz ograniczenia wplywu elit na
decyzje rzadu. W polityce spoleczno-gospodarczej promowali patriotyzm gospodarczy,

19 Thidem, s. 133—148.

20 K. Matuszek, Kukiz'l5 — geneza, idee, proba klasyfikacji, ,Studia Politologica” 2017, nr 19,
s. 126-134, DOI: 10.24917/20813333.19.9.
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wsparcie dla polskich przedsi¢biorcéw, ochrong praw rodziny oraz sprzeciw wobec
ideologii gender. Dazyli tez do zwigkszenia demokracji bezposredniej przez referenda?’.

Ugrupowanie Kukiz’'15 odniosto sukces w wyborach parlamentarnych w 2015 r.,
zdobywajac 8,81% gloséw i 42 mandaty w Sejmie. Jednak w kolejnych latach jego
popularnos¢ stopniowo spadata. W 2019 r., w koalicji z PSL, uzyskato tylko 6,79%
gloséw i 6 mandatéw. W 2023 r., wspélpracujac z PiS, stracito autonomi¢ i prze-
stato dziata¢ jako samodzielna sita polityczna. Wyniki wyborcze zostaly przedstawione
w tabeli 5.

Tabela 5.
Wyniki wyborcze Kukiz’15 w wyborach parlamentarnych
Rok wyborow Izba Liczba glosow | Procentgltoséw | Mandaty Pozycja
2015 Sejm RP 1339094 8,81% 42 3. miejsce

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych PKW, https://
www.pkw.gov.pl/ [dostep: 17.12.2024].

Kukiz'15 zdobyt 8,81% gloséw w 2015 r., co dalo mu 42 mandaty w Sejmie RP.
Ugrupowanie przyciagneto wyborcédw protestujacych przeciwko tradycyjnym partiom
przez promowanie jednomandatowych okregéw wyborczych. Sukces ten byt jednak
trudny do utrzymania z powodu probleméw organizacyjnych. Najwicksze poparcie

Kukiz'15 miato w Opolu, Gliwicach, Czgstochowie, Rybniku i Chelmie, co przedstawia
tabela 6.

Tabela 6.
Najwicksza liczba gloséw oddanych na Kukiz’15 w wyborach w 2015 r.
Miasto Procent glosow (%)
Opole 12,57%
Gliwice 12,19%
Czestochowa 11,63%
Rybnik 11,31%
Chetm 10,47%

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych PKW, hetps://parlament2015.
pkw.gov.pl/349_Wyniki_Sejm/11/0.html [dostep: 17.12.2024].

2V Jhidem, s. 126—134.
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Opole wspieralo ruch Pawta Kukiza, a Gliwice, Czgstochowa i Rybnik pokazywaty
zainteresowanie programem. Wschodnie regiony, jak Chetm, mialy nizsze wyniki
z powodu tradycyjnego elektoratu i stabszej atrakcyjnosci reform.

Kukiz'15 to ugrupowanie polityczne skupione na Pawle Kukizie, kt6re miato pro-
blemy z organizacja i wewngtrznymi konfliktami. Krytyka elit i nacisk na reformy
przyciagaly niezadowolonych wyborcéw. Wyzwania to brak spéjnosci ideologicznej
i stabe struktury lokalne. Zaleznos¢ od lidera ostabiata ruch, a wspétpraca z PSL i PiS
zniechecata czeéé elekroratu.

Ruch polityczny Kukiz'15 szybko zdobyt popularnos¢, ale nie utrzymat si¢ jako
trwala sita polityczna z powodu wewngetrznych probleméw i btedéw strategicznych.
Pomimo marginalizacji, jest waznym punktem odniesienia w analizie antysystemowych
ruchéw w Polsce.

Nowoczesna

Nowoczesna, zalozona w 2015 r. przez Ryszarda Petru, powstata w odpowiedzi na
niezadowolenie z tradycyjnych partii politycznych w Polsce. Partia promuje libera-
lizm ekonomiczny i chece by¢ alternatywa dla PO i PiS, stawiajac na przejrzystosé
i nowoczesne zarzadzanie. Skupia si¢ na reformach gospodarczych, prawach jednostki,
modernizacji kraju oraz integracji europejskiej, z celami takimi jak liberalizacja gos-
podarki, réwnos$¢ obywateli, rozwdj infrastruktury, inwestycje w nauke i wspétpraca
w ramach UE?2.

Partia Nowoczesna miala innowacyjna strukture organizacyjna, z Ryszardem
Petru jako pierwszym liderem i Katarzyna Lubnauer jako zastgpczynia. Partia
nie byta powiazana z tradycyjnymi uktadami politycznymi. Nowoczesna zdobyta
28 mandatéw w 2015 r., stajac si¢ czwarta sila polityczna. Promowata liberalne
wartosci i rozwéj gospodarczy oraz spoteczny w Sejmie. Wyniki zostaly przedsta-
wione w tabeli 7.

22

G. Radomski, M. Strzelecki, A. Lewandowski i in. (red. nauk.), Spory o modernizacje i demokracje
w XX=XXT wieku, Torutr 2022, s. 253-257.
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Tabela 7.
Wyniki wyborcze partii Nowoczesna w latach 2015-2019
Rok wyborow | Typ wyboréw Poparcie (%) | Liczba mandatow Uwagi
2015 Wybory 7.6% 28 f:zwarta sitaw Sejmlei Slfkces
parlamentarne jako nowe ugrupowanie liberalne.
Wibor Start w koalicji z PO w wielu
2018 ybory 6,1% _ regionach; wyniki zréznicowane
samorzadowe ) )
regionalnie.
2019 Wybory i 8 (w ramach K0) ngsc Koalicji Obywatglsklelj; §tart
parlamentarne z list PO, brak samodzielnosci.

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych PKW, htps://
www.pkw.gov.pl/ [dostep: 20.12.2024].

W 2015 r. Nowoczesna odniosta sukces dzigki rozczarowaniu wyborcéw Platformy
Obywatelskiej, stajac si¢ symbolem alternatywnej liberalnej opozycji. Jednak w 2018 r.
partia zanotowata spadek poparcia z powodu probleméw wewngtrznych i odejs¢
postéw do PO. W 2019 r. Nowoczesna stracifa niezalezno$¢, dotaczajac do Koalicji
Obywatelskiej. W wyborach samorzadowych partia miala ograniczone mozliwosci
dziatania jako cz¢s¢ KO. To 2015 r. byt tym okresem, w ktérym partia odniosta sukces,
za pomocy tabeli 8, zostalo przedstawione, w jakich miejscowosciach.

Nowoczesna uzyskata najwicksze poparcie w Poznaniu (14,49%) i Warszawie
(13,39%), gtéwnie wiréd mtodych, dynamicznych wyborcéw. Dolny Slask i Wroctaw
réwniez wspierali parti¢ (10,65%). Poparcie na Mazowszu i w lubuskiem bylo stabsze,
a w Matopolsce, szczegélnie w Krakowie (9,73%), niskie z powodu konserwatyzmu.
Partia miafa trudnosci w dotarciu do wyborcéw w mniejszych miejscowosciach.

Tabela 8.
Najwieksza liczba gloséw oddanych na Nowoczesna w wyborach w 2015 r.

Miasto Procent glosow (%)
Poznan 14,49%

Warszawa 13,39%

Wroctaw 10,65%

Zielona Gora 9,99%

Krakdow 9,73%

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych PKW, hetps://parlament2015.
pkw.gov.pl/349_Wyniki_Sejm/67/0.html [dostep: 20.12.2024].
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Brakujace subwencje partyjne wskutek bledéw w finansowych sprawozdaniach spowo-
dowaly zanik znaczenia politycznego dla partii Nowoczesna od 2019 r., gdy przeszia
w ramach Koalicji Obywatelskiej. Nowoczesna byta partig polityczna, ktéra probowata
wprowadzi¢ nowa jakos$¢ do polskiej polityki, ale z powodu bledéw w zarzadzaniu,
probleméw wizerunkowych i braku stabilno$ci organizacyjnej jej znaczenie stop-
niowo zmalato. Obecnie dziata w cieniu silniejszych ugrupowan, takich jak Platforma
Obywatelska?3.

W artykule oméwiono wyniki wyboréw polskich partii, podkreslajac ich kluczowe
elementy. Analizowane sg strategie polityczne i rola lideréw w ksztattowaniu wizerunku
partii. Pytania dotycza wspétpracy, celéw i osobowosci lidera oraz wplywu braku
wsparcia wyborcéw na znaczenie partii.

STRATEGIE, LIDERZY | CZYNNIKI SUKCESU: CO
DECYDUJE O KROTKOTRWALOSCI

Partie takie jak Samoobrona RP, Ruch Palikota, Kukiz'15 czy Nowoczesna odniosty
sukces dzigki trafieniu do elektoratu, ktéry czut si¢ marginalizowany przez domi-
nujace partie polityczne. Samoobrona RP skupiata si¢ na rolnikach i mieszkaricach
wsi dotknigtych trudnosciami ekonomicznymi. Ruch Palikota przyciagnal miodych,
liberalnych wyborcéw, ktdrzy oczekiwali wigkszej swobody $wiatopogladowej. Kukiz'15
zdobyl poparcie zmeczonych ,partyjnym uktadem” wyborcéw, zwlaszcza mlodych
mezczyzn zamieszkujacych mniejsze miejscowosci. Natomiast Nowoczesna skupita
si¢ na wyksztalconych mieszkaricach duzych miast, chcacych modernizacji gospodarki
i efektywnosci administracji. Partie te wykorzystaty specyficzne grupy spoleczne i ich
oczekiwania, by zdoby¢ poparcie i sukces polityczny?4.

Kluczowym elementem strategii partii politycznych byto skupienie si¢ na jednym
wyrazistym postulacie. Samoobrona RP chronita interesy rolnikéw i sprzeciwiata sig
neoliberalnym reformom. Ruch Palikota promowat liberalizacj¢ prawa obyczajowego.
Kukiz'15 proponowat jednomandatowe okregi wyborcze. Nowoczesna dazyta do moder-
nizacji gospodarki i zdrowych finanséw publicznych. Jednowymiarowos¢ przestania
utatwiata identyfikacj¢ partii, ale mogta tez prowadzi¢ do utraty wyborcéw w duzszej

perspektywie?>.

23 A. Dudek, Historia polityczna Polski 1989-2023, Warszawa 2024, s. 622-653.

24 R. Glajcar, A. Turska-Kawa, W. Wojtasik (red. nauk.), Leksykon polskich partii..., op. cit.,
s. 547-549.

%> A. Dudek, Historia polityczna Polski..., op. cit, s. 622—653.
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Nowe ugrupowania polityczne bez silnych struktur musialy korzystaé z mediéw, aby
zdoby¢ popularno$é. Samoobrona RP i Ruch Palikota stosowaty kontrowersyjne stra-
tegie, takie jak protesty rolnikéw organizowane przez Andrzeja Leppera oraz szokujace
gesty Janusza Palikota, jak wnoszenie wibratoréw na konferencje prasowe. Nowoczesna
i Kukiz'15 skupity si¢ na profesjonalnym marketingu. Media spolecznosciowe byly
istotne dla Nowoczesnej w dotarciu do mtodych wyborcéw w miastach, natomiast
Kukiz'15 korzystat z popularno$ci Pawta Kukiza jako artysty?®.

Partie polityczne, takie jak Samoobrona RP, wykorzystywaly protesty i lideréw
o autentycznym stylu do przyciggania wyborcéw. Te nietypowe podejscia pomogty
im zdoby¢ uwagg i budowa¢ wizerunek obroficéw zwyktych ludzi. Pawel Kukiz zyskat
popularnos¢ dzigki prostemu i emocjonalnemu przekazowi. Ugrupowania te identy-
fikowaly niespetnione potrzeby polityczne: Samoobrona wspierata rolnikéw i grupy
zagrozone marginalizacja, a Ruch Palikota dotart do mtodego, liberalnego elektoratu.
Kukiz'15 przyciagnat osoby zme¢czone brakiem zmian, a Nowoczesna odpowiadata
na oczekiwania rozczarowanych Platforma Obywatelska, stawiajac na gospodarke
i modernizacjg?’.

Liderzy partii w Polsce, tacy jak Andrzej Lepper, Janusz Palikot, Pawet Kukiz
i Ryszard Petru, przyciagali uwage dzigki charyzmie. Kazdy z nich miat swoja unikalna
osobowos¢ i kontrowersje, ktére wplywaly na ich wizerunek. Lepper byl bezposredni,
Palikot prowokowat, Kukiz byt autentyczny jako muzyk, a Petru uchodzit za eksperta
ekonomicznego. W kazdej partii lider miat kluczows rolg, ale brak kontroli wewngtrznej
mogl prowadzi¢ do bledéw. Problemy pojawialy si¢, gdy liderzy tracili popularnosé, co
utrudnialo dziatanie partii.

Mieli oni problemy po poczatkowych sukcesach. Andrzej Lepper stracit wizerunek
z powodu skandali, co zmniejszyto zaufanie wyborcéw. Janusz Palikot nie przekut
medialnych wystapien na zmiany w programie, co obnizylo poparcie. Pawet Kukiz nie
mial spéjnego programu, przez co ugrupowanie uznano za ruch jednego czlowicka.
Wspétpraca z PiS zniechgcita czgéé antysystemowego elektoratu. Ryszard Petru byt
krytykowany za konflikty wewngtrzne, co ostabito jego przywédztwo i doprowadzito
do rozpadu Nowoczesnej.

Partie polityczne jednego celu szybko zdobywaly poparcie, ale mialy trudnosci z jego
utrzymaniem. Brak organizacji sprawial, ze byly uzaleznione od lidera i nie inwestowaty
w lokalne struktury, co utrudniato aktywno$¢ postéw. Ich jednowymiarowe programy
nie przyciagaly szerszego elektoratu. Problemy wewngtrzne i podzialy prowadzily do
spadku poparcia. Brak elastycznosci uniemozliwiat dostosowanie strategii do potrzeb
wyborcéw. Przyktadami takich partii sa Kukiz’'15 oraz Ruch Palikota.

267, Zurawski, Internet Jako wspdlczesny srodek..., ap. cit., s. 66.

27 A. Dudek, Historia polityczna Polski..., op. cit., s. 622-653.
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PODSUMOWANIE

Pojecie one issue parties zostalo stworzone w XIX w. przez badaczy analizujacych partie
polityczne. Partia ta pojawia si¢ w odpowiedzi na konkretne problemy spoteczne.
Widoczne sa one na catym $wiecie, zwlaszcza w Europie, np. Partia Zielonych na rzecz
ochrony §rodowiska oraz partie antyimigranckie lub narodowe. Czgsto powstaja w kra-
jach o szerokich systemach partyjnych, takich jak Niemcy, Holandia, Francja i Wlochy.
W USA réwniez wystepuje zjawisko skupiania si¢ na konkretnych kwestiach w partiach
politycznych. Przyktadem jest Partia Prohibicjonistéw w XIX w., ktdra chciata zakaza¢
sprzedazy alkoholu. To zjawisko wystepuje wige nie tylko w Europie, ale takze w krajach
z pluralizmem politycznym.

Polska scena polityczna od 1989 r. charakteryzuje si¢ powstawaniem nowych ugru-
powan, zwanych partiami jednego celu. Te partie zyskuja poparcie dzigki charaktery-
stycznym liderom, odpowiadajac na konkretne potrzeby spoteczne lub proponujac
alternatywne rozwiazania polityczne. Analizujac przypadki Samoobrony RP, Ruchu
Palikota, Kukiz’15 i Nowoczesnej, mozna dostrzec wspdlng dynamike ich wzrostu
i upadku, co potwierdzaja badania literaturowe i wyniki wyborcze.

Samoobrona RP to partia polityczna, ktdra powstata z niezadowolenia spotecz-
nego i miafa znaczacy wptyw na polityke w Polsce na poczatku XXI w. Cho¢ umiata
mobilizowa¢ elektorat, brakowato jej zdolnosci do dtugoterminowej konsolidacji.
Wewngtrzne problemy i skandale polityczne przyczynily si¢ do jej szybkiego upadku.
Pomimo wpltywu na polityczna dynamike kraju, Samoobrona nie przetrwata préby
czasu. Ruch Palikota szybko zdobyt popularno$¢ dzigki odpowiedzi na potrzeby
mlodego, liberalnego elektoratu, ale brak trwatych struktur i uzaleznienie od lidera
spowodowaty szybki upadek partii. Kukiz’'15 byt dynamicznym ruchem politycz-
nym, zdobywajacym szybko poparcie, ale nie potrafil si¢ utrzyma¢ ze wzgledu na
wewngtrzne problemy i bledy strategii. Ostatecznie zostat zepchnigty na margines
sceny politycznej. Cho¢ partia Nowoczesna miata poczatkowy sukees, bledy w zarza-
dzaniu i problemy wizerunkowe spowodowaly jej stopniowa utratg poparcia.

Decydujaca rolg w krétkotrwatosci partii politycznej odgrywaja czynniki takie
jak zalezno$¢ od lidera, brak rozbudowanych struktur organizacyjnych i ograniczony
program polityczny. Sukces tych partii opiera si¢ na efektywnej mobilizacji niezadowo-
lonych wyborcéw, jednak bez solidnych fundamentéw z czasem tracg one znaczenie.
Przyktady takich partii to m.in. Samoobrona RP, Ruch Palikota, Kukiz'15 i Nowoczesna,
ktére zdobywaja poparcie, ale utrzymanie go wymaga wickszej elastycznosci i zdolnosci
do ewolucji.
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ONE ISSUE PARTIES W POLSCE - ANALIZA POROWNAWCZA

Streszczenie

Celem artykutu jest analiza poréwnawcza partii i partii jednego celu w Polsce, ze szcze-
gblnym uwzglednieniem Samoobrony RP, Ruchu Palikota, Kukiz'15 oraz Nowoczesnej.
Autor chee zrozumie¢ czynniki sukcesu wyborcezego tych ugrupowari oraz powody ich
upadku, pomimo poczatkowego wzrostu popularnosci. Analiza obejmuje dynamike
rozwoju organizacyjnego i zmian poparcia tych partii, ich programy, strategie polityczne
i rolg lideré6w. Autor bada, dlaczego te partie, mimo poczatkowego sukcesu, nie utrzy-
muja si¢ dtugo na scenie politycznej. Partie jednego zagadnienia sa czgstym zjawiskiem
w systemach politycznych, w tym w Polsce. Cho¢ krétkotrwale, ugrupowania takie
jak Samoobrona RP czy Ruch Palikota, mialy istotny wptyw na polityczny krajobraz.
Badanie tych partii moze pomdc zrozumie¢ role charyzmatycznych lideréw i populizmu
w spoleczenistwie oraz polityce.

Stowa kluczowe: partie polityczne, analiza poréwnawcza, partie jednego celu, partie
jednego zagadnienia, sukcesy i porazki, wyniki wyborcze, rola lider6w

ONE ISSUE PARTIES IN POLAND: A COMPARATIVE ANALYSIS

Abstract

The aim of this article is a comparative analysis of parties and single-purpose parties in
Poland, with particular focus on Self-Defence of the Republic of Poland, the Palikot
Movement, Kukiz 15 and Nowoczesna. The author wants to understand the factors of
the electoral success of these groupings and the reasons for their decline despite an initial
increase in popularity. The analysis covers the dynamics of organisational development
and changes in support of these parties, their programmes, political strategies and the
role of leaders. The researched article analyses the phenomenon of single-purpose
parties in Poland, such as Samoobrona RP, Ruch Palikota, Kukiz'15 and Nowoczesna.
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The author examines why these parties, despite their initial success, do not last long
on the political scene. Single issue parties are a common phenomenon in political
systems, including Poland. Although short-lived, groupings such as the Self-Defence
of the Republic of Poland and the Palikot Movement have had a significant impact
on the political landscape. Studying these parties can help to understand the role of
charismatic leaders and populism in society and politics.

Keywords: political parties, comparative analysis, single purpose parties, single
issue parties, successes and failures, electoral performance, role of leades
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