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WPROWADZENIE

Florian Znaniecki, jako kluczowa posta¢ w historii socjologii, mial istotne zwiazki
z francuska mysla socjologiczna, ktdre mozna zrozumieé poprzez analizg jego podejscia
do badar spotecznych oraz wplywéw, jakie wywarl na rozwdj tej dziedziny. Te inspiracje
nie powinny dziwi¢, zwazywszy na fakt, ze studiowat na Sorbonie, podjat takze prace we
francuskim magazynie literackim ,,Nice Illustrée”; stuzyt nawet w legii cudzoziemskiej'.

Znaniecki byl zwolennikiem laczenia filozofii z socjologia, co bylo zgodne z tra-
dycja francuska, w ktérej filozofia miata kluczowe znaczenie dla analizy spolecznej.
Jego przekonanie o koniecznosci zwiazku tych dwéch dziedzin wynikato z krytycznej
oceny tradydji filozoficznych, na ktérych opierala si¢ znana mu socjologia, co wida¢
w jego pracach, gdzie podkreslal znaczenie proceséw tworzenia wartosci spotecznych
przez ludzi. Poza nawigzaniami do Tocqueville'a w bgdacym przedmiotem analizy
eseju Znanieckiego? pojawiajg si¢ tez odniesienia do dwéch innych autoréw, Arthura
de Gobineau?, protegowanego Tocqueville’a z czaséw pracy w Quai d’Orsay oraz
Astolphe’a de Custine, stynnego podréznika, autora Rosji w 1839%.
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Celem tego przyczynku do szerszych badan jest interpretacja eseju Floriana
Znanieckiego pt. Upadek cywilizacji zachodniej® w duchu tocquevillowskim. Nie jest on
by¢ moze najbardziej znanym dzielem wybitnego socjologa, ma jednak t¢ niezaprzeczalng
zaletg, ze ukazuje jego ogdlne poglady polityczno-spoteczne w syntetycznej formie oraz
w krytycznie historycznym momencie wojny polsko-bolszewickiej. W artykule stawiam
tezg, ze kluczowym podobieristwem pomigdzy Znanieckim a Tocquevillem jest pojmo-
wanie demokracji masowej przez obu autoréw jako wszechogarniajacego procesu, ktdry:

1. dazy do socjoekonomicznego egalitaryzmu i politycznej centralizacji;

2. zasadniczo jest procesem nieuniknionym o globalnym charakterze, cho¢ pro-
wadzi do réznych rezultatéw w zaleznosci od podtoza kulturowo-politycznego,
na keére trafia.

Sam Tocqueville zaznacza, ze na gruncie anglosaskim destrukcyjne sity demokracji
masowej s3 wyhamowywane przez zastane instytucje. Natomiast we Francji® oraz
w Rosji” brak tych instytugji lub ich stabo$¢ moga tworzy¢ nowe typy despotyzméw
legitymizowanych rzekoma wolg ludu®. Co do cytatéw, nazwisk i odniesien literalnych,
to Znaniecki zaznacza, ze celowo je pomija, jak pisze ,wobec szczuptych rozmiaréw
zakre$lonych dla tej pracy przez wzgledy wydawnicze™. Jednoczesnie jednak jego
biografia i uzyty aparat pojeciowy nie pozostawiaja watpliwosci co do tego, do czego
faktycznie nawiazuje.

DEMOKRACJA | MATERIALIZM

Ksiazka Upadek cywilizacji zachodniej: szkic z pogranicza filozofii kultury i socjologii
autorstwa Floriana Znanieckiego, wydana w 1921 r., stanowi jedno z bardziej istotnych
dziet w dorobku autora. To esej faczacy refleksje filozoficzng i socjologiczna, majacy
na celu diagnoz¢ kryzysu kultury Zachodu. Znaniecki podejmuje prébe syntetycznej
analizy destrukcyjnych proceséw, ktore zagrazaja cywilizacji zachodniej, ostrzegajac
przed jej potencjalnym upadkiem, jesli nie zostang podjete dziatania naprawcze.

> Zob. E Znaniecki, Upadek cywilizacji zachodniej, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego,

Warszawa 2013.

A. de Tocqueville, Dawny ustrdj i rewolucja, ttum. H. Szymariska Grossowa, Znak, Krakéw

1994, s. 43-53.

7 A.deTocqueville, O demokracji w Ameryce, t. 1, tum. D. Ztotnicka, Aletheia Warszawa 2005,
s. 367-368.

8 M. Kuz, Alexis de Tocquevi[/e? T/?EOV}/ of Democracy and Revolutions, Oﬁcyna Wydawnicza Uczelni
Lazarskiego, Warszawa 2016, s. 32-55.

®  E Znaniecki, Upadek Cywilizacji Zachodniej, Komitet Obrony Narodowej, Poznan 1921, s. IX.
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Jego tezy osadzone sa w kontekscie powojennego pesymizmu po I wojnie $wiatowej
oraz obaw zwiazanych z wojng bolszewicka.

W pracy tej wyraznie wida¢ wplyw filozofii kultury i socjologii humanistycznej, ktdra
Znaniecki sam wspéttworzyl. Cho¢ najbardziej znany jest z prac takich jak: Chlop polski
w Europie i Ameryce (wspdlnie z W.I. Thomasem)'®, Socjologia wychowania*, Kulturowe
znaczenie wyksztatcenia*?, The Method of Sociology*®, to Upadek cywilizacji zachodniej zajmuje
w jego dorobku wazne miejsce ze wzgledu na podjeta w nim prébe glebokiej interdy-
scyplinarnej refleksji, ktéra faczy jego zainteresowania teorig kultury, socjologia wartosci
i problematyka zmiany spofecznej. W sensie ideowym pozycja ta bliska jest jego pdzniejszym
rozwazaniom nad warto$ciami kulturowymi jako podstawa organizacji spoteczeristwa.

Gléwne tezy ksiazki to:

1. cywilizacja zachodnia, mimo swego zaawansowania technicznego, popada
w kryzys aksjologiczny'4;

2. nowoczesnos¢ przyniosta dezintegracje wigzi wspdlnotowych, ostabiajac pod-
stawy etyczne i duchowe zycia spotecznego’>;

3. potrzeba ponownej rekonstrukeji wartosci kulturowych, ktéra jest warunkiem
przetrwania cywilizacji'®.

Co warto podkresli¢ w dobie rozwoju sztucznej inteligencji: Znaniecki ostrzega
przed absolutyzacja rozumu i nauki technicznej, wskazujac na konieczno$¢ humani-
stycznego ujecia rozwoju'”’.

By umozliwi¢ ten humanistyczny rozwdj autor poszukuje nowej arystokracji ducha,
ktéra, jak pisze, zastugiwataby na ,zupelne zaufanie, ze nie uzyje wltadzy na wlasna
korzy$¢ ze szkoda dla spoteczeristwa jako catosci”8. Znaniecki dobrze rozumie obawe
wyrazang przez Tocqueville’a, ze ,arystokracja przemystowa, ktéra powstaje na naszych
oczach, jest jedng z najbardziej bezwzglednych, jakie znat $wiat”!?. Piszac o owej nowej
elicie, niemal parafrazuje Tocqueville’a.

W.I. Thomas, E Znaniecki, The Polish Peasant in Europe and America: Monograph of an Immigrant
Group, 5 vols, Gorham Press, Boston 1918-1920.

E Znaniecki, Socjologia wychowania, Towarzystwo Wydawnicze, Warszawa 1922.

E Znaniecki, Kulturowe znaczenie wyksztalcenia, Patistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa

1934.
13 F Znaniecki, The Method of Sociology, Farrar & Rinehart, New York 1934.
14 Znaniecki, Upadek Cywilizacji Zachodniej..., op. cit., s. 2-23.
15 Thidem, s. 25—40.
16 Thidem, s. 45-55.
17 Thidem, s. 44—45.
18 Thidem, s. 46.
A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce. .., op. cit., s. 520.
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Alexis de Tocqueville w O demokracji w Ameryce wyraza bowiem glebokg refleksje
na temat nowopowstajacej formy arystokracji — arystokracji przemystowej, ktéra
zast¢puje dawng arystokracj¢ ziemska w epoce demokratyzacji. Nie jest jednak,
zdaniem Tocquevilla, juz zwigzana starymi zobowigzaniami, nie taczy jej bowiem
z ludem zestaw wartosci duchowych, ktdre pozwalatyby wywiera¢ na warstwe ludowa
wplyw, taki jaki miata dawna arystokracja feudalna. W efekcie panuje materializm,
gwarantujacy wzgledng stabilno$¢ spoteczng tylko w czasach spokoju i dobrobytu.
Zwykle prowadzi on bowiem do skrajnej, populistycznej nieufnosci ludu wobec elity.
Aby to zmieni¢, trzeba by przezwycigzy¢ krélujacy niepodzielnie w spoleczeristwach
demokratycznych materializm. Dla Tocqueville’a jest to przypadto$é szczegdlnie
niebezpieczna w demokracji, prowadzi bowiem do zwatpienia i upadku moralnego.

Jak pisze:

Materializm jest niebezpieczna choroba umystu ludzkiego, szczegélnie nalezy
si¢ go obawiaé w spoteczenistwie demokratycznym, gdyz doskonale faczy si¢
z najpospolitsza tam ulomnoscig duszy. Demokracja sprzyja pociagowi do
korzysci materialnych, a jesli ten pociag nadmiernie wzrasta, ludzie sktonni
sa uwierzy¢, ze wszystko jest tylko materia, co prowadzi do fatalnego kregu,
w jakim mogg si¢ znalez¢ narody demokratyczne?®.

Znaniecki stwierdza natomiast:

...Rosnaca przewaga ekonomicznych intereséw u niewyksztatconych mas nie
napotyka zadnego... hamulca. Wplyw religji stabnie z kazdym dniem: ideat
narodowy tylko sporadycznie wota do czynu: z moralnego punktu widzenia
nie podobna potepi¢ ubogich za zbyt wylaczne pograzenie si¢ w celach ekono-
micznych, cho¢ si¢ stusznie za to potgpia bogatych; intelektualne i estetyczne
czynnosci sg traktowane przez klasy ubozsze jako czysta zabawa lub jako srodki
do postgpu ekonomicznego?!.

Gdzie indziej pisze za$ o tym, jak fatwy do przyjecia, ale i niebezpieczny jest mate-
rializm jako $wiatopoglad ludzi wspétczesnych:

Materialistyczna metoda systematycznego porzadkowania §wiata jest réwniez
droga najmniejszego oporu dla naszych wysitkéw racjonalnego wyjasnienia. ..

20 Tbidem, s. 260.
21 Znaniecki, Upadek Cywilizacji Zachodniej. .., ap. cit., s. 43.
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Pograzeni w teoretycznem badaniu... postuluja czysto materialng rzeczywistos¢
dla zadowolenia swej daznosci do racjonalnego wyjasnienia i bezkrytycznie
przyjmuja swoj postulat jako dogmat??.

Ratunku obaj poszukuja w religii lub jakiej$ innej formie odkrycia na nowo wartosci
duchowych. Przy czym Znaniecki, zderzywszy si¢ z druga wielka rewolucjq zachodu,
rewolucja bolszewicka, zaznacza jak trudnym i niewdzigcznym zadaniem jest prze-
zwycigzy¢ etos buntownika, kedry chcee zniszczy¢ zastane wartosci cywilizacyjne. Brak
rozwoju duchowego, tu znowu obaj autorzy sa zaskakujaco zgodni, ostatecznie jednak
przysposabia nie do rewolucji jako emancypacji, tylko do ,,niewoli”?3. Znaniecki pisze
o bolszewizmie, ktdry ,znosi na razie nieréwnosci ekonomiczne, wprowadza za to
nieréwnos¢ polityczna i ucisk spoteczny w formach, ktére $wiat zachodni tudzit sie, ze
dawno juz przerdst i zostawit za sobg”4.

Dla Tocqueville’a poszczegdlne rewolugje, takie jak bolszewicka czy francuska, wzbo-
gacaja nasze zrozumienie dynamiki w spoteczeristwach demokratycznych. Teoretyzuje
on, ze transformacyjna zmiana spoteczna moze nastapi¢ zaréwno poprzez rewolucje, jak
i stopniowe procesy. Znaniecki opiera si¢ na tym fundamencie, aby argumentowac, ze
transformacje spofeczne obserwowane na Zachodzie musza by¢ rozumiane w obydwu
formach. Wzajemne oddzialywanie migdzy rewolucyjna zmiang a stopniowa ewolucja
przedstawia, innymi stowy, ztozonosci, z keérymi musza radzi¢ sobie wspétczesne demo-
kracje posrdd trwajacych wstrzaséw spotecznych?. To zrozumienie podnosi kwestie
stabilnosci instytucji demokratycznych w obliczu szybkich zmian spotecznych, czego
dowodem s3 niedawne wstrzasy polityczne w réznych demokracjach. Koronnym przy-
ktadem niestabilnosci mtodej demokracji jest zas dla pokolenia Znanieckiego upadek
rzadu Kiereriskiego i rewolucja pazdziernikowa.

ROSJA ZNANIECKIEGO | CUSTINA

W opisie owej niszczycielskiej i antyzachodniej, cho¢ réwnoczesnie przez zachéd
zainspirowanej, sile bolszewizmu Znaniecki takze nawiazuje posrednio do sposobu

22 bidem, s. 34.

23

Tocqueville, O demokracji. .., op. cit., s. 206.
24 Znaniecki, Upadek Cywilizacji Zachodniej..., op. cit., s. 108.

25

Por. M. Kuz, Alexis de Tocquevilles theory of democracy. .., op. cit.
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myslenia i pisania o Rosji, ktdry znajdujemy u Tocqueville'a?®, a takze u poniekad
zainspirowanego nim markiza de Custine’a?’, ktéry po przeczytaniu pierwszej czgsci
Demokracji w Ameryce udat si¢ do Rosji szuka¢ dla niej alternatywy dla amerykariskiego
republikanizmu, tworzac w ten sposéb swoje wielkie dzieto, czyli Rosje w 1839%8.
Zdaniem Znanieckiego cywilizacja zachodnia byla w Rosji narzucana przymusowo
i zewngtrznie, gléwnie przez paristwo, ktére rozwijato si¢ pod wptywem tatarskim i nie-
mieckim, co powodowato, ze dla mas rosyjskich byta obca i nieprzyswojona. Indywidua,
ktére rozumialy wartosci zachodnie, miaty ograniczony wplyw poza ramami biurokracji
paistwowej. W efekcie spoteczenistwo rosyjskie bylo pozbawione silnych wewngtrznych
mechanizméw dobrowolnego wspétdziatania kulturalnego, a bunt przeciwko uciskowi
politycznemu czgsto przybierat forme buntu przeciwko ,,samej cywilizacji’°.
Bolszewizm w konsekwencji jest przedstawiony jako specyficzny rosyjski ruch
spoteczny, ktory wzial na siebie funkcje obalenia istniejacego ustroju, wykorzystujac
historyczne dazenia rosyjskich mas do buntéw i destrukcji. Ruch ten wykorzystat

26 Tocqueville o tym fenomenie Rosji jako kraju, ktéremu pisana jest wielko$¢ jak USA, cho¢

zamiast wolnoscia i przedsi¢biorczoscia operuje przemoca i niewola pisze w pierwszym tomie
O demokracji w Ameryce, ktéry przed podréza do Rosji zdazyt przeczyta¢, a nawet si¢ do niego
odnie$¢ Custine, tak: ,,Zyjq dzisiaj na ziemi dwa wielkie narody, kt6re — cho¢ odmienne byty ich
poczatki — zdaja si¢ zmierza¢ ku jednym celom. Sg to Rosjanie i Angloamerykanie. Oba rozwingly
si¢ niepostrzezenie, i podczas gdy uwaga $wiata zaprzatnicta byta czym innym, nagle znalazty
si¢ w pierwszym szeregu narodéw. Ludzko$¢ dowiedziata si¢ o ich narodzinach niemal w tej
samej chwili, w ktérej dowiedziata si¢ o ich potedze. Rzec by mozna, ze wszystkie inne narody
osiagnely juz to, co mialy osiagna¢, podczas gdy te dwa ciagle pna si¢ w gére, Wszystkie inne
narody zatrzymaly si¢ juz w miejscu lub rozwijaja si¢ z najwigkszym wysitkiem — one zas$ lekko
i pospiesznie krocza ku potedze, ktérej granic umyst ludzki nie potrafi przewidzie¢. Amerykanin
walczy z przeciwnosciami natury, Rosjanin — z ludZzmi. Amerykanin walczy z pustynia i barba-
rzyristwem, Rosjanin z cywilizacja w calej swej krasie. A zatem podbojéw Amerykanin dokonuje
za pomocg pluga, a Rosjanin zotnierskiego miecza. Dla osiagnigcia swoich celéw Amerykanin
odwotuje si¢ do interesu jednostki i pozwala dziata¢ bez nadmiernej jej woli i rozumowi. Rosjanin
w pewnym sensie skupia w jednostce caly sit¢ spoleczestwa. Amerykanin za zasadg dziatania
przyjmuje wolno$¢, Rosjanin — niewolg. Ich punkty wyjscia sa rézne i odmienne sg ich drogi,
lecz na mocy tajemnych planéw Opatrznosci zdajg si¢ powotani do tego, by kiedy$ w rekach
kazdego z nich znalazly losy potowy $wiata”, O demokracji..., op. cit., 367-368.

27 O tym fakcie pisze Anka Muhlstein, biografka i znawczyni twérczosci de Custine’a we wpro-

wadzaniu do swojego ttumaczenia jego ksiazki: A. Custine, Letters from Russia. A translation of

La Russie en 1839 by Anka Mublstein, NY review of Books New York 2002, s. IX.

Po polsku wydano tylko fragment obszernej catosci jako Listy z Rosji, Tower Press, Gdarisk 2001.

28

Francuski oryginat dost¢pny jako wydanie elektroniczne, La Russie en 1839, vol. 1-4, https://
www.gutenberg.org/ebooks/25755 [dostgp: 12.09.2023].

2 E Znaniecki, Upadek Cywilizacji Zachodniej, op. cit., s. 86-97.
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tradycyjna nienawis¢ do uprzywilejowanych klas i wszelkich przedstawicieli cywiliza-
¢ji zachodniej, co doprowadzito do masowych mordéw, terroru i rozpadu instytucji
kulturalnych3®.

Charakterystyczna jest dla bolszewizmu dyktatura malej grupy przywddcéw,
centralizacja wladzy i przymus, ktére odpowiadaja wschodnim tradycjom despotycz-
nym, a ktdre zostaty wzmocnione nowoczesnymi srodkami politycznymi, militarnymi
i ekonomicznymi®'. W wyniku bolszewizmu nastapit gwaltowny rozklad instytucji
kulturalnych, upadek ,arystokracji umystowe;j”, rozwdj ,,anarchii ekonomicznej i poli-
tycznej”, a takze rozpad ,moralnych i intelektualnych” norm. Spoteczeristwo rosyjskie
przezywa gleboka ,nienormalno$¢ umystowa”, a poziom zycia i zdrowia ludnosci
dramatycznie si¢ pogarsza, poréwnywalnie do czaséw $redniowiecznego ,,moru”?2.
Znaniecki przewiduje, ze bolszewizm, cho¢ ma specyfike rosyjska, jest takze wyrazem
zjawisk obecnych w calej cywilizacji zachodniej i moze si¢ rozprzestrzeni¢ na inne
kraje, prowadzac do podobnego upadku instytugji i chaosu spotecznego, jesli nie
zostanie powstrzymany?>.

Koncepcja Rosji jako kraju, ktéry narzucit sobie zewngtrznie i sztucznie zachodni
cywilizacyjny model, co moze doprowadzi¢ do wybuchu przemocy, jest niemal w catosci
zaczerpnigta z Custine’a. To znaczy Znaniecki w swoim eseju zasadniczo nie wychodzi
poza custinowskie imaginarium i wlasciwy temu podréznikowi aparat pojeciowy. Jego
wiedza o Rosji jako takiej wydaje si¢ za$ by¢ istotnie ograniczona, czego nie da sig
powiedzie¢ o znajomosci autordéw francuskich, w tym z pewnoscig Custine’a. Sam
Francuz o Rosji pisze za$ tak:

W starozytnosci architekei gromadzili gmachy w miejscach skalistych i zwar-
tych, gdzie malowniczo$¢ polozenia dolaczata si¢ do efektu dziet cztowieka.
Rosjanie, ktdrzy sadza, ze wskrzeszaja starozytno$é, a w gruncie rzeczy tylko
niezr¢eznie ja nasladuja, odwrotnie, rozrzucaja swoje rzekomo greckie i rzym-
skie budowle w bezkresnych polach, gdzie oko je ledwo dostrzega, w wyniku
czego w tych miastach, gdzie pretendowano do odtworzenia forum rzymskiego,
przychodza na mysl stepy azjatyckie. Trudno i darmo, Moskwa zawsze bedzie
mieé wiecej z Azji niz z Europy®*.

O nadchodzacym rewolucyjnym wybuchu, francuski badacz pisze zas, ze:

30 Tbidem, s. 88-90.

31 Ibidem, s. 91-92.

32 Ibidem, s. 103—104.

33 Ibidem, s. 94-95.

34 A. Custine, Listy z Rosji..., op. cit., s. 46.
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...w narodzie tak rzadzonym jak ten namietnosci dtugo kipia, zanim nastapi
wybuch. Cho¢ niebezpieczeristwo zbliza si¢ z godziny na godzing, choroba
trwa, przefom opdznia si¢. Moze nasze wnuki nie zobacza wybuchu, ktéry my
przewidujemy juz dzis jako nieunikniony, nie okredlajac jednak momentu.

Zasadniczo jedynym odstepstwem od tego custinowskiego spojrzenia na Rosjg jest
u Znanieckiego refleksja, ze bolszewizm, cho¢ w swej formie jest typowo rosyjski, to
réwnoczesnie stanowi symptom glebszego i szerszego kryzysu, z potencjalnym wplywem
na calg cywilizacje zachodnia.

RAsSA | GOBINEAU

Tak jak pojmowanie kryzysu demokracji i nowej arystokracji u Znanieckiego wyraznie
nawiazuje do mysli Tocqueville’a, tak jego pojmowanie rasizmu jako narodowego
szowinizmu wydaje si¢ nawiazywac do Arthura de Gobineau, cho¢ w sposéb wyraznie
negatywny. Do jego teorii ras cywilizacyjnych, a nie biologicznych, nawiazuje z kolei
w swoich pézniejszych pracach wyraznie Feliks Koneczny®.

Gobineau byt uczniem Tocqueville’a i zdeklarowanym imperialista®®. To wlasnie
materialistyczny esencjonalizm, rozumiany jako odrzucenie kultury, religii, pracy czy
Srodowiska naturalnego jako decydujacych czynnikéw socjo-spotecznych, doprowadzit
Gobineau do rasizmu?’.

Spotykalo si¢ to, dodajmy, z bardzo ostra krytyka Tocqueville’a, i to do tego stopnia,
ze Tocqueville bywa zaliczany dzi§ do nurtu krytycznej teorii rasy®®, w tym sensie, ze
dostrzegal nierdwnosci i przywileje z nig zwigzane. Zupetnie nie zgadzal si¢ jednak na
myslenie o rasie w kategoriach materialnego determinizmu.

35 E Koneczny, O wielosci cywilizacji, Gebethner i Wolff, Krakéw 1935.

3¢ Temat byt badany przez kilku historykéw i politologéw, przeanalizowano réwniez korespondencje

pomiedzy Tocquevillem a Gobineau. J. Nef, Truzh, belief, and civilization: tocqueville and Gobinean,
,The Review of Politics” 1963, nr 25(4), s. 460—482, DOI:10.1017/s0034670500006410;
A. Tessitore, Tocqueville and Gobineau on the Nature of Modern Politics, ,The Review of Politics”
2005, nr 67(4), s. 631-657, DOI:10.1017/S0034670500035658; N.G. Slack, Racialism Versus
Political Science: The Tocqueville-Gobineau Exchange, [w:] J.W. Ceaser, Reconstructing America,
Yale University Press, New Haven 1997, s. 136-161.

Korzystalem z anglojezycznego wydania tej trudno dostepnej ksiazki. A. de Gobineau, 7%e
Inequality of Human Races, thum. A. Collins, William Heinemann, London 1915.

38 Por. A. Tillery, Tocqueville as critical race theorist, ,Political Research Quarterly” 2008, nr 62(4),

s. 639-652, DOI: 10.1177/1065912908322412.
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Gobineau twierdzi natomiast, ze w poszczegdlnych cywilizacjach muszg istnie¢
jakie$ trwate, fizyczne, niezmienne cechy, ktdre decyduja o ich charakterze — i nazwat
te cechy rasami. Dla Arthura de Gobineau rasa jest w efekcie pojeciem o fundamental-
nym znaczeniu dla zrozumienia cywilizacji i historii narodéw. W jego ujeciu stanowi
podstawowy element konstytuujacy osobowo$¢ narodéw i gtéwny czynnik okreslajacy
ich warto$¢. Gobineau uwaza, ze réznice rasowe sg trwale, niezmienne i maja wplyw nie
tylko na cechy fizyczne, ale takze na moralne i intelektualne whasciwosci ludéw. Rasa
nie jest dla niego kwestia srodowiska czy wychowania, lecz dziedziczng i niezmienng
whasciwoscia, ktéra decyduje o sile i trwatosci spoteczeristw.

Gobineau odrzuca poglad, ze srodowisko czy religia maja decydujacy wptyw na
rozwoj cywilizacji, podkreslajac, ze to whasnie czystos$¢ rasowa i zachowanie oryginalnych
cech rasowych sg warunkiem rozwoju i przetrwania cywilizacji. Byla dla niego takze
podstawa hierarchii wartosci migdzy réznymi narodami i spoleczeristwami, co prowadzi
do tezy o nieréwnodci ras ludzkich. Dla Gobineau rasa to dziedziczna, trwata i kluczowa
cecha, ktéra determinuje zaréwno fizyczne, jak i duchowe whasciwosci ludéw, decydujac
o ich wartosci i zdolnosci do tworzenia cywilizacji. Zdaniem Arthura de Gobineau rasa
ma fundamentalny wplyw na polityke i losy narodéw. Uwazal, ze réznice rasowe sa
trwate i decydujace dla charakteru, wartosci i zdolnosci cywilizacyjnych poszczegélnych
narodéw. Wedlug niego rasa i réznice migdzy rasami ttumacza caly przebieg historii,
w tym wzrost i upadek cywilizacji. Rasa jest podstawg ich sily lub stabosci, a takze
stabilnosci lub upadku spoteczeristw.

Gobineau twierdzi, ze instytucje polityczne i formy rzadéw sa w duzej mierze
uzaleznione od cech rasowych narodéw, a nie odwrotnie. Polityka, instytucje i systemy
rzadéw sa albo wynikiem narodowej charakterystyki rasowej, albo zostaja narzucone
z zewnatrz przez obce rasy i w takich przypadkach najczgdciej sg nieskuteczne i prowa-
dza do upadku. Préby narzucenia obcych instytucji narodowi o innej rasie koricza si¢
zwykle niepowodzeniem (m.in. przyktady rzadéw w San Domingo czy na Hawajach)®°.

Ponadto Gobineau wskazuje, ze réznice rasowe powoduja, ze narody maja rozne
przeznaczenie polityczne — silniejsze rasy beda rzadzi¢, stabsze zas zajma pozycje podpo-
rzadkowana. Rasa decyduje o zdolnosci do utrzymania stabilnych instytugji i ostatecznie
o przetrwaniu lub upadku paristwa.

Florian Znaniecki natomiast, inaczej niz Gobineau, w sposéb zdecydowany roz-
réznia pojecie rasy w sensie socjologicznym od jego antropologiczno-biologicznego
ujecia. W jego koncepcji ,rasa socjologiczna” nie odnosi si¢ do dziedziczonych cech
fizycznych, lecz do zespotu wspélnych cech etnicznych — jezyka, obyczajow, religii,
sztuki oraz praktyk spotecznych — ktére stuza wyodrebnieniu danej grupy w ramach

3 A. de Gobineau, The Inequality of Human Races. ..., op. cit., s. 46.
40 Thidem, s. 30—39.
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szerszego otoczenia spolecznego. Tego rodzaju rasa stanowi, wedtug autora, podstawowy
material, z ,ktérego ksztattuje si¢ narodowos¢™!.

W opozycji do biologizujacych i naturalizujacych koncepcji narodu, Znaniecki
postuluje jego rozumienie jako tworu cywilizacyjnego. Nardd nie jest ani wspdlnota
krwi, ani zbiorem terytorialnie zwigzanych jednostek, lecz wytworem wspdlnej pracy
symbolicznej, opartym na zgodnym rozumieniu i ocenie wartosci kulturowych42.
W tym ujeciu solidarno$¢ narodowa, jako forma $wiadomosci zbiorowej, przewyzsza
solidarnos¢ klasows — szczegdlnie w momentach kryzysowych, takich jak wojny — stajac
sie dominujacym czynnikiem spajajacym wspélnote®3. Szczegdlne miejsce w jego ana-
lizie zajmuje sytuacja narodu zydowskiego, ktdrego rozproszenie terytorialne stawia go
w unikatowej pozycji politycznej i spoltecznej. Zydzi, mimo braku wiasnego paristwa,
przejawiaja silng solidarno$¢ narodowa. Znaniecki uwaza jednak, co z perspektywy
czasu moze si¢ wydawaé nader kontrowersyjne, ze interesy narodowe Zydéw czesto nie
pokrywaja si¢ z interesami paristw, w ktérych zyja. Skutkuje to, niestety, konfliktami
o podtozu zaréwno rasowym, jak i politycznym®4.

Natomiast jednym z istotnych zagrozen dla narodowej idei rozumianej kulturowo
jest, zdaniem Znanieckiego, zjawisko imperializmu rasowego, ktére stanowi czytelne
nawiazanie do materialistycznego rasizmu Gobineau. W przeciwieistwie do nacjo-
nalizmu opartego na wspélnocie kultury, imperializm ten postuguje si¢ kategoriami
etnicznymi w celu legitymizacji dominacji i ekspansji, przeksztalcajac ideg narodu
w narzedzie politycznej agresji i wyzysku®>. W tym kontekscie Znaniecki wskazuje, ze
dominujacy wérédd mas i elit politycznych nacjonalizm przybiera cz¢sto postaé instynk-
towna i etnicznie zorientowana, bardziej ,,rasowa’ niz kulturows.

Znaniecki podkresla takze ambiwalentny charakter nacjonalizmu masowego. Jego
zrédha upatruje w pierwotnych instynktach rasowych: niecheci do obcych, poczuciu
wspdlnej wlasnosci terytorialnej oraz rozszerzonej solidarnoséci grup etnicznych. Tego
rodzaju impulsy prowadza do powstawania uprzedzen i wrogosci miedzy narodami“®,
co w dalszej perspektywie skutkuje destrukejg wartosci kulturowych i zagraza cywilizacji
jako catosci?’.

Podsumowujac, Znaniecki postuluje, by rasa byta rozumiana przede wszystkim jako
kategoria spoteczna, $cisle powiazana z ksztattowaniem si¢ narodowosci. Naréd z kolei

41 F. Znaniecki, Upadek Cywilizacji Zachodniej..., op. cit., s. 62.
42 [bidem, s. 57.

43 Jhidem, s. 62—63.

44 Tbidem, s. 72—79.

45 Tbidem, s. 57-69.

46 Thidem, s. 60—69.

47 Ibidem, s. 75.
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ujmuje jako wspdlnote kulturows, w ktdrej obecne sg jednak silne pierwiastki etniczne
i instynkty zbiorowe. Krytykuje imperializm rasowy Gobineau oraz nacjonalizm mas jako
wypaczenia narodowego ideatu i zrodta konfliktéw miedzykulturowych. Szczegélng uwage
poswigca narodowi zydowskiemu, traktujac go jako przypadek wyjatkowy — narodu
rozproszonego, trwale uwiktanego w napigcia migdzy rasa, kultura i pafistwowoscia.

KWESTIA SPOtECZENSTWA OBYWATELSKIEGO

W ujeciu Tocqueville’a demokracje przed wstrzasami maja konserwowad stowarzyszenia.
Stawia on tezg, ze petnia one funkejg istotnych struktur mediacyjnych migdzy jednost-
kami a pafistwem, tworzac poczucie wspdlnoty i wspdlnej odpowiedzialnosci. Poglad
ten jest zgodny ze wspdlczesnymi interpretacjami, ktére podkreslaja rolg organizacji
spoleczeristwa obywatelskiego w promowaniu aktywnego obywatelstwa i demokragji
deliberatywnej. Co ciekawe, dominujace zachodnie koncepcje spoteczeristwa obywa-
telskiego, omawiane w réznych publikacjach, podkreslaja twierdzenie Tocqueville'a, ze
stowarzyszenia obywatelskie chronia obywateli przed ingerencja paristwa, jednoczesnie
pielegnujac wartoéci demokratyczne, takie jak zaufanie i wzajemny szacunek®®. Te
ramy ujawniajg podwojny mechanizm, w ktérym spoleczeristwo obywatelskie nie
tylko broni zasad demokratycznych, ale takze wzmacnia kapitat spoteczny niezb¢dny
dla rozkwitajacej kultury demokratyczne;.

Znaniecki jest jednak bardziej sceptyczny niz Tocqueville co do skutecznosci spote-
czefistwa obywatelskiego. To oczywiste, ze Tocqueville widzi ekwiwalent dawnej arysto-
kracji w rozmaitych stowarzyszeniach®®. Znaniecki wyraznie jednak oddziela pierwotne,
organiczne formy stowarzyszen od wtérnych®® — w analogii do poje¢ Gemeinschaft
i Gesellschaft stosowanych przez Ferdinanda Ténniesa®!. Pozostaje przy tym sceptyczny
co do tego, czy ,wtérne grupy” sa w stanie przejaé funkeje tych pierwotnych. Chciatby
raczej nowej arystokracji, rozumianej jako przodownicy na wzér refleksji Vilfredo
Pareto®?2. Dla Tocqueville’a natomiast juz samo stowarzyszenie, partia czy klub stawato
si¢ jakby zbiorowym arystokratg i falochronem przed samowola wiadzy.

4 Por. J. Lorch, Elite capture, civil society and democratic backsliding in bangladesh, thailand and the
Philippines, ,Democratization” 2020, nr 28(1), s. 81-102, DOI: 10.1080/13510347.2020.1842360;
J. Mitchell, Tocqueville in Arabia: Dilemmas in a Democratic Age, Chicago University Press, Chicago
2013.

4 A.Tocqueville, O Demokracji w Ameryce..., op. cit., s. 488—489.
>0 F Znaniecki, Upadek Cywilizacji Zachodniej. .., op. cit., s. 96.
>t F Ténnies, Wspdlnota i Stowarzyszenie, ttum. A. Sulek, PWN, Warszawa 1988.

2 V. Pareto, Uczucia i dziatania, Fragmenty socjologiczne, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
1994, s. 83-86.
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Réwnolegle do spostrzezeri Tocqueville’a, Znaniecki krytykuje obecny stan
spoleczenistwa obywatelskiego, argumentujac, ze upadek zycia publicznego zagraza
demokratycznemu funkcjonowaniu. Sugeruje, ze wspétczesni ludzie czgsto pozostaja
odizolowani, pozbawieni zaangazowania widocznego w epoce Tocqueville’a®3. Wybitna
rola indywidualizmu, w zestawieniu z jego or¢downictwem na rzecz uczestnictwa
zbiorowego, oznacza szkodliwg zmiang, w ktérej interesy osobiste przyémiewaja odpo-
wiedzialno$¢ wspélnotowa. Ta wspdlczesna fragmentacja, jak ilustruje Znaniecki, pro-
wadzi do ostabienia sfery publicznej, zmniejszajac zdolno$¢ do zbiorowego dzialania
niezbednego do zachowania demokracji. Wyzwanie polega na ponownym rozpaleniu
ideatéw Tocqueville’a dotyczacych wspétpracy spolecznej, aby przeciwdziataé tej ten-
dencji dezintegracji.

Co wigcej, pojmowanie interesu wlasnego w kontekscie demokratycznym zapro-
ponowane przez Tocqueville'a pozostaje wysoce aktualne. Postawil on mianowicie
tezg, ze o$wiecony interes wlasny, w ktérym osobiste korzysci sa zgodne z dobrem
wsp6lnym, jest kluczowe dla zaangazowania obywatelskiego®®. Jednak wspétczesne
dyskusje czgsto kwestionujg pojecie cnoty obywatelskiej, sugerujac, ze wspotczesna
praktyka demokratyczna jest czgsto napedzana wylacznie interesem whasnym, bez szer-
szych rozwazan spotecznych, ktérych bronit Tocqueville. Ta zmiana stanowi kluczowe
wyzwanie, z ktérym mierzy si¢ Znaniecki, ktdry, podobnie jak Tocqueville, podkresla
konieczno$¢ pielggnowania etyki obywatelskiej, wykraczajacej poza zwykly interes
whasny i harmonizuje indywidualne dazenia z post¢gpem spotecznym?.

Relacja mi¢dzy zawlaszczaniem spoleczenistwa obywatelskiego przez elity a zani-
kiem demokracji réwniez wymaga zbadania za pomocg teorii Tocqueville’a. Powstanie
elitarnych frakeji w strukturach obywatelskich stanowi wyzwanie dla demokratycznej
istoty zamierzonej przez zasady zalozycielskie takich organizacji. Jego poglad zaktada
spoteczenistwo obywatelskie, ktére aktywnie angazuje si¢ w sprawy pafistwa, wspierajac
odpowiedzialnos¢ i reprezentujac réznorodne glosy. I odwrotnie, centralizacja i mono-
polizacja wladzy obywatelskiej przez grupy elitarne, jak zauwazyt Znaniecki, sprawiaja,
ze demokratyzujacy potencjal spoteczenistwa obywatelskiego jest nieskuteczny. Krytyka
ta jest zgodna ze spostrzezeniami Tocqueville’a, podkreslajac, ze integralnos¢ proceséw
demokratycznych zalezy od sprawiedliwego dostgpu do zaangazowania obywatelskiego
i reprezentacji.

Gdy analizujemy mysli francuskiego mysdliciela wraz z krytycznymi obserwacjami
Znanieckiego, staje si¢ oczywiste, ze rozpadu demokracji nie mozna przypisywad

>3 Ch. Goldberg, Social Citizenship and a Reconstructed Tocqueville, ,American Sociological Review”
2001, nr 66(2), s. 289-315, DOI: 10.1177/000312240106600207.

>4 J. Kimpell, Republican Civic Virtue, Enlightened Self-interest and Tocqueville, ,European Journal
of Political Theory” 2014, nr 14(3), s. 345-367, DOI: 10.1177/1474885114546139.

5> F Znaniecki, Upadek Cywilizacji Zachodniej..., op. cit., s. 97-98.
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wylacznie czynnikom zewngtrznym, takim jak kryzysy gospodarcze czy korupcja poli-
tyczna. Zamiast tego erozja warto$ci demokratycznych odzwierciedla kryzys wewngtrzny —
a konkretnie niezadowolenie obywateli ze struktur politycznych i ich postrzeganej
skutecznosci. Obawy te wspétbrzmia z twierdzeniem Tocqueville’a dotyczacym zwiazku
miedzy aktywnym uczestnictwem a zdrowiem demokragji, przypominajac nam, ze bez
silnego zaangazowania obywatelskiego ideaty demokratyczne sg zagrozone.

Ponadto niezb¢dne jest pielggnowanie ram otaczajacych cnot¢ obywatelska i toz-
samo$¢ wspélnotows. Zaszczepienie poczucia odpowiedzialnosci wéréd obywateli,
ktérego orgdownikiem byt Tocqueville, pozostaje kluczowe dla zwalczania powszechnie
obserwowanej obecnie apatii. Znaniecki opowiada si¢ za renesansem spotecznym, kedry
ozywia zbiorowe ambicje i obowiazki, wspierajac srodowisko, w ktérym zaangazowanie
obywatelskie kwitnie zgodnie z ideatami Tocqueville’a. Ciagta edukacja obywatelska
i rewitalizacja interakeji spotecznych sa niezbgdnymi reakcjami na brak zaangazowania
dominujacy we wspétczesnym dyskursie demokratycznym.

PODSUMOWANIE

Podsumowujac, wzajemne oddziatywanie migdzy teoria demokratyczna Tocqueville'a a kry-
tyka Znanieckiego rzuca $wiatlo na pilne wyzwania, przed kt6rymi stoja wspélczesne
spofeczeristwa. Erozja zycia asocjacyjnego, niezbednego dla demokracji, napigcia migdzy
indywidualizmem a dobrostanem wspélnoty, rola rasy w demokratycznym wlaczeniu i kry-
tyka przejecia elit podkreslaja znaczace bariery dla skutecznego rzadzenia. Przywrécenie
zywotnosci demokratycznej wymaga skoordynowanych wysitkéw w celu rozwiazania tych
wieloaspektowych wyzwan, czerpiac inspiracj¢ z ram Tocqueville’a, jednoczesnie dostoso-
wujac je do wspélezesnych realiéw. Ostatecznie odnowione zaangazowanie w zaangazo-
wanie obywatelskie i idea zbiorowej odpowiedzialnosci mogg oferowac $ciezki tagodzace
upadek zachodniej cywilizacji, kierujac ja w strong bardziej sprawiedliwej demokratycznej
przysztosci, w keérej indywidualne aspiracje sa zgodne z postgpem spolecznym.
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RECEPCJA TOCQUEVILLOWSKIEJ TEORII DEMOKRACJI W UPADKU
CYWILIZACJI ZACHODNIEJ FLORIANA ZNANIECKIEGO

Streszczenie

Artykut analizuje recepcje tocquevillowskiej teorii demokracji w eseju Upadek cywilizacji
zachodniej autorstwa Floriana Znanieckiego. Praca ta, cho¢ mniej znana w dorobku socjo-
loga, zawiera istotne refleksje nad kryzysem warto$ci w nowoczesnych spoleczeristwach
demokratycznych. Autor wskazuje na zbieznos¢ pogladéw Tocqueville’a i Znanieckiego
w kwestii nieuchronnosci egalitaryzmu i centralizacji w demokracji masowej oraz zagro-
zent wynikajacych z dominacji materializmu i ostabienia zycia wspélnotowego. Znaniecki,
taczac filozofig i socjologie, formutuje diagnoze kulturowej dekadencji Zachodu, prze-
strzegajac przed jej skutkami, widocznymi m.in. w bolszewizmie. Artykul omawia takze
odniesienia Znanieckiego do francuskich autoréw — Gobineau i de Custine’a — pokazujac,
jak jego krytyka biologicznego rasizmu oraz imperializmu rasowego kontrastuje z pogla-
dami tych myslicieli. W swoim przedstawieniu bolszewizmu Znaniecki nawiazuje do
opisu Rosji autorstwa Custine’a jako cywilizacji obcej Zachodowi, jednoczesnie ostrzega-
jac, ze podobne destrukeyjne ruchy moga pojawic¢ si¢ takze w demokratycznym $wiecie,
jesli fundamenty kulturowe pozostang niezabezpieczone. Znaniecki proponuje tez ujecie
narodu jako wspélnoty kulturowej, a rasy jako kategorii spoteczno-symbolicznej, co
odréznia go od esencjalizmu rasowego Gobineau. W ostatniej czgsci artykutu poréwnana
zostaje koncepcja spoteczeristwa obywatelskiego u Tocqueville’a i Znanieckiego — pierw-
szy widzi w stowarzyszeniach gwarant wolnosci, drugi dostrzega ich erozj¢ i wzywa do
odnowy elity duchowej. Artykut ukazuje, ze tocquevillowska krytyka demokragji znajduje
u Znanieckiego twércza kontynuacje i aktualno$¢, stanowiac zarazem ostrzezenie przed
rozktadem wartoéci i instytucji w nowoczesnych demokracjach.

Stowa kluczowe: Florian Znaniecki, Alexis de Tocqueville, demokracja masowa,
spoleczefistwo obywatelskie, materializm spoteczny, wartosci kulturowe, bolszewizm,
arystokracja ducha, rasizm i nacjonalizm, kryzys cywilizacji zachodniej

RECEPTION OF TOCQUEVILLE’S THEORY OF DEMOCRACY IN THE
FALL OF WESTERN CIVILIZATION BY FLORIAN ZNANIECKI

Abstract

The article analyzes the reception of Tocqueville’s theory of democracy in the essay
The Fall of Western Civilization by Florian Znaniecki. Although this work is less
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known within the sociologist’s oeuvre, it contains important reflections on the crisis
of values in modern democratic societies. The author points to the convergence between
Tocqueville’s and Znaniecki’s views regarding the inevitability of egalitarianism and
centralization in mass democracy, as well as the dangers posed by the dominance of
materialism and the weakening of communal life. Znaniecki, combining philosophy
and sociology, formulates a diagnosis of the West’s cultural decadence, warning of its
consequences, visible for example in Bolshevism. The article also discusses Znaniecki’s
references to French authors — Gobineau and de Custine — showing how his criticism
of biological racism and racial imperialism contrasts with the views of these thinkers.
In his portrayal of Bolshevism, Znaniecki echoes Custine’s depiction of Russia as
a civilization alien to the West, while simultaneously warning that similarly destruc-
tive movements may arise in the democratic world if cultural foundations remain
unprotected. Znaniecki also proposes a concept of the nation as a cultural community
and race as a socio-symbolic category, distinguishing himself from Gobineau’s racial
essentialism. In the final section, the article compares the concept of civil society in
Tocqueville and Znaniecki—the former sees associations as a guarantee of liberty,
while the latter observes their erosion and calls for the renewal of the spiritual elite.
The article demonstrates that Tocqueville’s critique of democracy finds a creative and
timely continuation in Znaniecki’s work, serving as a warning against the disintegration
of values and institutions in modern democracies.

Keywords: Florian Znaniecki, Alexis de Tocqueville, mass democracy, civil society,
social materialism, cultural values, Bolshevism, spiritual aristocracy, racism and natio-
nalism, crisis of Western civilization



