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PROBLEMATYKA TOZSAMOSCI I JEJ ASPEKTY MIEDZYNARODOWE

Zagadnienie tozsamosci pozostaje jedng z kluczowych kategorii w naukach
spolecznych, a na gruncie stosunkéw mi¢dzynarodowych nabiera w réwnej
mierze zarowno wartoSci uzytkowej, jak i teoretycznej. W teorii stosunkow
mi¢dzynarodowych (TSM) od ponad ¢wieréwiecza umacnia si¢ pozycja nurtow
konceptualnych badajacych tozsamo$¢ migdzynarodowa i panstwowo-narodo-
wa, co mozna by wyjasnia¢ m.in. renesansem spotecznego zainteresowania
poszukiwaniem odpowiedzi na pytania: kim jestem, z czym si¢ identyfikuje
i z jakg zbiorowoScig lacze swoje interesy. W procesach identyfikacyjnych
ksztattuja sie wlasne cechy, poglady, aspiracje, potrzeby i interesy, co posred-
nio znajduje wyraz w tworzonych instytucjach, fadzie spotecznym, systemach
politycznych i gospodarczych!. Przy czym nalezy rozumie¢, iz zmiana histo-
ryczna implikuje zmiang¢ tozsamoSci poprzez jej modelowanie stosownie do
metamorfoz, jakim ulega otoczenie panstwa. Warto tez ocenia¢ tozsamos¢
jako relacje migdzy okreSlonym historycznie zespotem wartoSci a procesem
subiektywnego ich u§wiadamiania przez jednostki. W rezultacie poczucie toz-
samosci zbiorowej to poczucie przynaleznosci do jakiej$ wspolnoty, nawet jesli
jest oparte na wyobrazeniach. Dwa aspekty tozsamoSci zbiorowej sg z reguly
ksztattowane przy udziale instytucji politycznych: przejawy solidarnosci wsrod
czlonkéw wspolnoty, a takze jasno wyodrebnione i utrwalone granice wobec
Swiata zewnetrznego?.

LS. Bielef, Tozsamos¢ miedzynarodowa Federacji Rosyjskiej, Oficyna Wydawnicza
ASPRA-JR, Warszawa 20006, s. 21-22.

2 J. Kukutka, Problem tozsamosci zbiorowej, [w:] Pokolenia, kultura, polityka. Ksiega jubi-
leuszowa na 65-lecie profesora Bronistawa Golebiowskiego, DW Elipsa, Warszawa 1999,
s. 383-384.
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Niejednoznaczno$¢ pojecia tozsamosé miedzynarodowa oraz tozsamos¢
narodowa przemawia za nieco szerszym przyblizeniem interpretacji tych pojec
w niniejszym opracowaniu. Tozsamo$§¢ moze by¢ uwazana za emanacj¢ Swia-
domosci kazdego podmiotu indywidualnego lub zbiorowego. Stanowi rodzaj
wytycznej jego postepowania, jest formg ,,lokowania siebie w Swiecie”. Przy-
pisuje si¢ tozsamosci funkcje poznawcze, wartoSciujace i emocjonalne. Jednak
zadna z nich nie jest trwala przez caly okres istnienia podmiotu, zadna tez
nie pozostaje wazniejsza od pozostatych. Wszystko to dlatego, ze o tozsamoSci
kazdego podmiotu nalezatoby méwic jako o procesie permanentnej zmiany,
przez ktory dostosowuje si¢ on do uptywu czasu, redefiniujac swoje miejsce
w otoczeniu.

Sposrod roznych rodzajow tozsamosci ,,ze spotecznego punktu widzenia
najwazniejsza jest tozsamo$¢ narodowa. Jest ona jedng z tozsamosSci zbio-
rowych, pomiedzy ktorymi ludzie dokonuja swobodnego wyboru. Stanowi
jednak ich tozsamoS¢ podstawowa i naturalna, bo narzucang codziennie przez
te forme zycia, jaka jest panstwo narodowe, odrozniane przez wspolnote jezy-
ka, tradycji, religii i instytucji ustrojowych”3. Tozsamos¢ narodowa jest forma
tozsamoSci zbiorowej, w ktorej centralng kwestig pozostaje przynaleznos¢
jednostki do grupy wspolmieszkancow. Licza si¢ tu takze jej pozycjonowanie
w stosunku do innych grup i socjologiczny podziat wediug klucza: swdj-obcy.
Wystarczy stwierdzi¢ na wstepie, ze tozsamoS¢ grupy odnosi si¢ do podmio-
towosci spotecznej, ktora w sposob nie zawsze uswiadomiony tworzy obiek-
tywna tozsamos$¢ kulturowa i etniczng.

Do historycznych aspektow tozsamosci zalicza si¢ z reguly: pamie¢ wia-
snej przesztosci, Swiadoma antycypacj¢ przysztosci i poczucie ciagglosci istnie-
nia grupy. Podczas budowania tozsamoSci na wspdlnote polityczng wywieraja
wplyw: idea narodowa, patriotyzm, uczucia narodowe. Jednak cz¢S¢ badaczy
nie dopuszcza identyfikowania ze sobg wymienionych znaczen, twierdzac, ze
,»--.t0zsamoS$¢ narodowa ma szerszy zakres znaczeniowy, anizeli charakter
narodowy, Swiadomos$¢ narodowa czy pami¢C narodowa. Prezentuje ona naj-
bardziej ogolng charakterystyke narodu, podstawe jego dokonan i dziatan,
jest ,,identycznoscia” i ,,esencja” wspolnoty narodowe;j”4.

Tozsamo$¢ narodowa bywa definiowana na dwa sposoby: z odniesieniem
do poczucia wspdlnoty polityczno-terytorialnej albo wspdlnoty etniczne;.
W odniesieniu do krajow Europy Zachodniej decydujaca trescig pojecia toz-

3 S. Bielen, Tozsamos¢ migdzynarodowa..., op. cit., s. 25.

4 K. Lastawski, Bariery polskiej tozsamosci narodowej w procesie integracji europejskiej,
[w:] S. Bielen (red.), Polityka zagraniczna Polski po wstgpieniu do Unii Europejskiej.
Problemy tozsamosci i adaptacji, Difin, Warszawa 2009, s. 39.
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samoSci narodowej staje si¢ terytorium. Bardziej zasadna wydaje si¢ wiec poli-
tologiczno-historyczna definicja tozsamoSci narodowej, gdzie przedmiotem
analizy jest rola i znaczenie narodow jako wspdlnot politycznych. Zachodnie
rozumienie tozsamosci narodowej oznacza, ze wspodlnota polityczna odwoluje
si¢ do terytorium, systemu prawnego i kultury politycznej (obywatelskiej).
Terytorium narodowe musi odzwierciedla¢ ciggto$¢ panstwowosci, musi by¢
zwigzane z historig narodu, musi by¢ przestrzenia, do ktorej odwotuja sie
narodowe mity. Wspolnota prawno-polityczna oznacza w istocie, ze narod
moze odwolac si¢ do prawa i instytucji, ktore oprocz poczucia rOwnosci
daja rowniez wyraz wspOlnym dazeniom, sa gwarancja konsensualnego celu
wspolnoty. Narod powinien ponadto ksztaitowa¢ kulture polityczna, na ktora
zlozag si¢ podzielane przez obywateli wartosSci, aspiracje, przekonania. Inaczej
postrzega si¢ problem tozsamosSci narodowej w odniesieniu do krajow Europy
Wschodniej, poniewaz tam desygnatem pojecia jest raczej czynnik kulturowo-
-cywilizacyjny. Bardziej stosowna bylaby tu zatem definicja socjologiczna
faczaca tozsamoS¢ z samoidentyfikacjg etniczng jednostek z ich uczestnictwem
w roznych grupach kulturowych. Do kluczowych zmiennych tak rozumianej
tozsamoS$ci narodowej nalezatoby zaliczy¢ wspdlnote pochodzenia i kulture
etniczng, w tym jezyk, a w szczegdlnych przypadkach réwniez religie.

W rezultacie tak przyjetego podzialu mozna by zatozy¢, ze zachodnie
rozumienie tozsamoS$ci narodowej ma charakter woluntarystyczny i konstytu-
tywny rownoczesnie, gdyz jednostka identyfikujac si¢ z narodem/panstwem,
potwierdza tym samym i swoja przynalezno$¢ obywatelska, i swego rodzaju
atrakcyjnoS¢ panstwa, ktora legitymizuje logike ciagtosci jego istnienia. Takie-
mu rozumieniu tozsamosci nadano okreslenie ,,tozsamosci nabytej”. Z kolei
wschodnia koncepcja tozsamoSci narodowej przybiera wymiar bardziej deter-
ministyczny. Jest to determinizm etniczny, nie dajacy jednostce mozliwoSci
wyboru przynaleznosci do wspdlnoty, ktora to zbiorowos¢ potwierdza réwno-
czesnie tozsamos¢ indywidualng poszczegdlnych jej cztonkéw. Ta forma jest
z kolei nazywana ,,tozsamoscig przypisang’®.

Polska od zarania dziejow ciazyta do cywilizacji zachodniej, jakkolwiek
jej potozenie geograficzne mogloby wskazywac na silne zwiazki z cywilizacja
wschodnioeuropejska. Nie tylko stara si¢ przyjmowac te wartoSci, ktdre byly
wytworem zachodniej cywilizacji, ale gdy byly ku temu warunki, wnosita swoj
wktad w ksztattowanie zachodniej cywilizacji, ale gdy byly ku temu warunki,

5 E. Wnuk-Lipinski, Swiat miedzyepoki. Globalizacja. Demokracja. Paristwo narodowe,
Znak, Krakow 2004, s. 210-211.
6 Ibidem.
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wnosila swoj wktad w ksztaltowanie tej cywilizacji, zwtaszcza wobec sgsiadow
wschodnich?. Zaktada sig, iz kazda wspolnota narodowa/pafnstwowa zmierza
do wielorakiego dookreSlania swej tozsamosci, jesli za punkt odniesienia wez-
miemy kryterium geograficzne. Wzgledy bezpieczenistwa i potrzeba afiliacji
sktaniaja panstwa do poszukiwania tozsamoSci strefowejs: regionalnej, kon-
tynentalnej, globalne;.

KONSTRUKTYWIZM SPOLECZNY
— ROZWAZANIA O TOZSAMOSCI I ROLI MIEDZYNARODOWEJ

Teoretycy stosunkow miedzynarodowych, ktorzy podejmujg wyzwanie
studiow nad tozsamoScia, zaliczani sg gléwnie do nurtu zwanego konstruk-
tywizmem spotecznym®. Nie jest on paradygmatem teoretycznym w Scistym
znaczeniu, lecz pomimo tego zajmuje w wielu opracowaniach pozycje réwno-
rzedng liberalizmowi instytucjonalnemu czy realizmowi strukturalnemu. Istota
konstruktywizmu pozostaje poszukiwanie odpowiedzi na pytania ze sfery
samoidentyfikacji pafstw, spoteczefistw, narodow i zbiorowosci ponadnaro-
dowych. Nie jest to jednak cel sam w sobie, konstruktywiSci osiagaja go jako
warto$¢ dodana, podwazajac najpierw, a nastepnie — relatywizujac, gtowne
zalozenie realizmu politycznego o omnipotencji i samookreSlaniu panstw,
jako gléwnych podmiotéw migdzynarodowych. Dochodza do przekonania, ze
kazdy podmiot migdzynarodowy uzyskuje swa tozsamo$¢ wskutek interakc;ji
z otoczeniem, ksztaltujgcym go nieustannie i testujagcym jego walory. Dla
konstruktywistow kluczowe okazuje si¢ wigc to, jak panstwo nalezace do
wspolnoty czy organizacji mi¢dzynarodowej przystosowuje si¢ do jej regut
organizacyjnych, instytucjonalnych i funkcjonalnych. Z tej perspektywy budo-
wanie polityki zagranicznej kandydata, a nast¢pnie czionka instytucji ponad-
panstwowej stanowi material diagnozowania elastycznos$ci i zmiennosci tych
priorytetow, ktore realistom wydawaly si¢ state, niezmienne. Pafstwo nie
jest w tym ujeciu samotng wyspa, lecz ogniwem catoSci, ktora zmienia swe
zasady wewngtrzne na zasadzie kompromisu, konsensusu i dialogu, co nie
wyklucza, oczywiScie, relatywnej przewagi negocjacyjnej tych cztonkdéw wspol-
noty, ktorych pozycja jest silniejsza. ,, Tak, jak w przypadku jednostek, ktorych

7 S. Parzymies, Sukcesy i porazki w budowaniu zachodniej tozsamosci Polski, [w:] S. Bielef
(red.), Polityka zagraniczna Polski..., s. 23.

8 Por.: M. Bobrownicka, Patologie tozsamosci narodowej w postkomunistycznych krajach
stowiariskich, Universitas, Krakow 20006, s. 255.

9 Por. A. Wendt, Spoleczna teoria stosunkéw miedzynarodowych, Scholar, Warszawa 2008.
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tozsamos¢ jest ksztaltowana przez role spoleczne [...], rowniez wielkie pod-
mioty zbiorowe okreSlane sg przez miejsce w szerszej strukturze. Probujac
uchwyci€, czym sg wspoOlczesne Niemcy, wsrdd wielu okresleni na jednym
z pierwszych miejsc wymienimy czlonkostwo w Unii Europejskiej, Polska jest
nowym czlonkiem UE - to okreSlenie niesie konkretng treS¢ wskazujaca na
miejsce naszego kraju w Europie i jego postrzegania przez innych. Zdaniem
konstruktywistow, czlonkostwo w organizacji mi¢dzynarodowej, zwlaszcza
natury integracyjnej, wplywa na tozsamos$¢ podmiotu, ktOry przez udzial
w danym projekcie stopniowo redefiniuje swoje interesy rowniez dlatego, ze
dazy do zachowania odpowiedniego dla cztonka grupy”10.

Tozsamo$¢ narodowa i mi¢dzynarodowa nie powinny pozostawa¢ wobec
siebie dialektyczne. Nie mozna doprawdy stwierdziC, ze priorytetyzacja i pro-
mocja tozsamosci narodowej koliduje z aktywnym budowaniem tozsamosci
mi¢dzynarodowej panstwa. TozsamoS$¢ migdzynarodowa manifestuje si¢ co
prawda poprzez autopercepcj¢ panstwa na podstawie poczucia odrgbnoSci
wobec innych i cech przypisywanych mu przez inne panstwall, nie znaczy
to jednak, ze stuzy budowaniu psychologicznych granic. Poniewaz problem
tozsamoS$ci mi¢dzynarodowej na poziomie europejskim jest poddawany nie-
ustannym praktycznym testom, mozna wi¢c uznac, ze UE wypracowala juz ze
swymi krajami czlonkowskimi trzy modele, ktore sa rodzajem kompromisu
obu wymiardéw tozsamosci. PJ. Borkowski okre§la je jako model matrioszki,
model nakladajacych si¢ zbioréw i model marmurkowy!2. W pierwszym z nich
kompromis polega na zatozeniu, ze bardziej indywidualne czy inkluzywne
formy tozsamosci (cztowieka, cztonka grupy etnicznej, obywatela pafstwa)
zawieraja si¢ w bardziej powszechnych (mieszkafica UE, czlowieka Zachodu).
Model ten stuzy docenieniu i dowartoSciowaniu kazdego z powyzszych wymia-
row identyfikacji. Drugi model ma charakter sieciowy i uwzglednia wspol-
wystepowanie obok siebie w konglomeracie tozsamosci europejskich rozne,
odmienne hierarchiczne systemy wartoSci bedace podstawa identyfikacji
dla poszczegOlnych ludzi. Z tej perspektywy tozsamoS¢ mieszkanca UE jest
eklektyczna, nieco odlegta konstrukcja, ktora jednak nie wywoluje sprzeciwu,
nie narusza bowiem poczucia tozsamosci istotniejszych (narodowej, lokalnej,
zawodowej, plciowej). Trzeci z przywotanych modeli implikuje wymieszanie
poziomow identyfikacji w ptynna, labilna mase¢ ideowo-SwiadomoSciowa, przy

10 P.J. Borkowski, Polityczne teorie integracji migdzynarodowej, Difin, Warszawa 2007,
s. 177.

1 J. Zajac, Role Unii Europejskiej w regionie Afryki Polnocnej i Bliskiego Wschodu, Wydaw-
nictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2010, s. 30.

12 P.J. Borkowski, Polityczne teorie..., op. cit., s. 182-183.
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czym kazdy poziom manifestuje si¢ zaleznie od aktualnoSci problemodw, jakie
skupiajg uwage jednostki.

Wymienione modele maja pokaza¢, jak dalece umowna jest granica mie-
dzy poczuciem tozsamosci narodowej a jej wyrazaniem w skali mi¢dzynarodo-
wej oraz uzupelnianiem o elementy interakcji ze Srodowiskiem zewngtrznym
panstwal3. Badacze nie dostrzegaja antynomii tych pojec, jednak wokot pro-
blemu utrzymania badZ przebudowy tozsamosSci narodowej narosta w Polsce
na przestrzeni dekady obszerna debata z udzialem partii, mediow i sporej
czesci obywateli. Kolejne rzady, podejmujac wyzwanie przystapienia do Unii
Europejskiej, a nastgpnie prowadzenia polityki cztonkowskiej, byty podda-
wane silnej presji przeciwstawnych sobie opcji politycznych. W debacie tej
za najwazniejsze cechy polskiej tozsamosci narodowej uznawano: sarma-
tyzm, dominujacy katolicyzm, petnienie roli ,,przedmurza”, tolerancje wobec
innowiercow, silne dazenia wolnoSciowe oraz tradycje dobrego wspdizycia
w panstwie wielu narodéw!4. Liczy si¢ takze powszechne przekonanie spote-
czefistwa polskiego, ze zawsze stanowito ono cze$¢ zachodnioeuropejskiego
dziedzictwa kulturowego. Przekonanie to jest umacniane przez narody Euro-
py Wschodniej, ktorym Polska jawi si¢ jako ,,Zachod”1>.

W powyzszy relatywizm przynaleznoSci regionalnej wpisywal si¢ silnie
czynnik historyczno-przestrzenny, a kwestie tozsamosci narodowej byly taczo-
ne z problemem identyfikacji pozycji mi¢dzynarodowej Polskil®. Wyzwaniem
byto i pozostalo naturalne sgsiedztwo z Rosja i Niemcami — pafistwami potez-
nymi i historycznie Polsce wrogimi. Nacjonalistyczne naduzywanie antynie-
mieckich i antyrosyjskich fobii przez polskich politykdw trzeba wigc, jak pisze
A. Smolar, uzna¢ za fakt naturalny, a nie przejaw patologii, gdyz permanent-
ne doSwiadczanie dziejowych cierpien skutkuje diugg pamigcig historycz-
nal’7. Ze wzgledu na geopolityczne potozenie Polska pozostaje i pozostanie
jednak w obszarze bezpoSredniego politycznego wplywu Unii Europejskie;j.
Roéwnoczesnie pozostawanie poza UE pozbawitoby nas politycznych profitow

13 Por. J. Zajac, Role Unii Europejskiej..., op. cit., s. 30-31.

14 Za: K. Lastawski, Polska tozsamos¢ narodowa a integracja europejska, [w:] M. Marczew-
ska-Rytko (red.), Polska migdzy Zachodem a Wschodem w dobie integracji europejskiej,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2001, s. 37-38.

15 S. Bielen, (red.), Polska w stosunkach migdzynarodowych, Oficyna Wydawnicza
ASPRA-JR, Warszawa 2007, s. 20.

16 Ibidem, s. 15.

17 A. Smolar, Przedmowa, [w:] K. Bachmann, Polska kaczka w europejskim stawie. Polskie
szanse i wyzwania po przystgpieniu do Unii Europejskiej, Wydawnictwa Akademickie
i Profesjonalne, Warszawa 2006, s. IX.
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uczestnictwa w podejmowaniu decyzji przez instytucje europejskiels. W tej
sytuacji — jak podkreslat S. Stebelski — nie sposOb pomina¢ szansy rOwnocze-
snego wzmocnienia pozycji geostrategicznej poprzez zwiazanie si¢ z instytu-
cja, ktorej czeScig sa Niemcy, poprawiajac takze konfiguracje geostrategiczng
calego regionu Europy i przyczyniajac sie do rewizji wezeSniejszego uktadu
sit. Na tym polu nowy wymiar tozsamoSci Polski wyraza si¢ w powolnej socja-
lizacji i réwnolegle uswiadamianej diagnostyce wiasnej sily plynacej z udziatu
w poszerzeniu wspolnoty?.

ROLE MIEDZYNARODOWE I PREFERENCJE SPOLECZNE

Konstruktywizm zawiera w sobie adresowane do panstw oczekiwanie, ze
okreSla one w przyblizeniu i zrealizuja w praktyce okreSlony katalog rol mig-
dzynarodowych. Jak zauwaza J. Zajac ,,role spoteczne i tozsamosScC sg ze sobg
SciSle powiazane i wspolzalezne. Tozsamos¢ jednostki ma znaczacy wplyw na
deklarowane lub odgrywane przez nig role spoteczne. Odgrywane przez czlo-
wieka role wplywaja na jego tozsamoS¢. Role okreslajg tozsamoS¢ jednostki
tym silniej, im mocniej jednostka si¢ z nimi identyfikuje. Silna identyfikacja
z rolg moze wplynaé na osobowos¢ i zmieni€ ja, powodujac w konsekwencji
zmiang tozsamosci”20,

Role spoteczne moga by¢ odgrywane tylko wobec otoczenia i w takim
kontekscie znamy je z praktyki Zycia codziennego jako role nauczyciela, stu-
denta, rodzica, str6za prawa?!l. Nie sg one neutralne, ale — odwolujac si¢ do
metafory teatru — dajg si¢ podzieli¢ przynajmniej na dwie zasadnicze podgru-
py: na role herosow i czarnych charakteréw. Podobnie dzieje si¢ w przypadku
rol miedzynarodowych, z ta r0znica, ze podmioty panstwowe, dbale o swoj
wizerunek, unikaja retoryki mogacej skutkowac rolg czarnego charakteru czy
»enfant terrible”. W kreowaniu pozytywnego wizerunku si¢gaja do katalogu
najbardziej rozpowszechnionych rdl miedzynarodowych, do ktorych literatura
zalicza: mediatora, patrona, ogniwo dialogu, posrednika i pomostu itp. Spra-
wa niezwykle istotng jest Swiadomos$¢, ze kazde panstwo bez wzgledu na jego

18 R. Willa, Droga do czionkostwa w Unii Europejskiej — przyktad Polski, ,,Dialogi Poli-
tyczne” 2007, nr 8, s. 97.

19 Por.: S. Stebelski, Zmiana ukladu sit w UE po przyjeciu Polski i innych krajow Europy
Srodkowej i Wschodniej, [w:] S. Miklaszewski (red.), Polska w Unii Europejskiej, Fun-
dacja Migdzynarodowe Centrum Rozwoju Demokracji, Krakéw 1999.

20 J. Zajac, Role Unii Europejskiej..., op. cit., s. 22-23.

21 Por. PJ. Borkowski, Polityczne teorie..., op. cit., s. 177.
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rzeczywisty potencjat potrafi znalez¢ i zoptymalizowa¢ korzystng dlan role/
role migdzynarodowe, ktore potacza oczekiwania spoteczne z tradycja i kul-
turg oraz biezacymi potrzebami politycznymi. W tym kontekscie Polska tozsa-
mos$¢ narodowa stanowi wielkie wyzwanie i niemale pole do eksperymentow
w budowaniu rdl potwierdzajacych jej miedzynarodowa tozsamo$¢ czionka
UE. W pewnym stopniu materialéw dostarcza debata publiczna poprzedza-
jaca akcesje, gdzie wyraziste poglady byly przedstawiane przez ugrupowania
polityczne?2.

Partie polskie mozna by na tej podstawie podzieli¢ na dwa typowe bloki:
euroentuzjastow i eurosceptykow. Sojusz Lewicy Demokratycznej (SLD),
Unia Wolnosci (UW) i Platforma Obywatelska (PO) przyjmowaly w okre-
sie przedakcesyjnym pierwsza z tych postaw, nie dezawuujac wartosci histo-
rycznych ani narodowej tradycji, staraly si¢ odwotywac raczej do najnowszej
przesziosci i czyni€ z niej jedynie punkt wyjScia do debaty o przyszioSci. Przy-
sz1o$¢ ta miala wigzac si¢ z pewnym scaleniem walorow tozsamosci narodowej
i tozsamosci europejskiej, co w konkluzji przyniostoby Polsce dwie nowe role
migdzynarodowe: petnowartoSciowego cztonka i reprezentanta wspolnoty
instytucjonalnej oraz role¢ nowoczesnego, elastycznego w dzialaniu panstwa
wzorca dla sasiadow. Koszty zwigzane z integracja uznawano za niezb¢dng
ceng nowoczesnosci, proces integracji za$ za rodzaj nobilitacji naleznej Polsce
za przemiany ustrojowe, a wczesniej — przewodnig role w rozktadzie bloku
wschodniego. Nieco inaczej zostaly roztozone akcenty w deklaracjach poli-
tycznych ugrupowan prawicowych i chiopskich. Najpierw Akcja Wyborcza
Solidarno$¢ (AWS), a nastgpnie Prawo i Sprawiedliwo$¢ (PiS) przyjmowaty
umiarkowang postawe eurosceptyczng, formutujac katalog priorytetow, ktore
faczono z poczuciem historycznej misji i podtrzymania filaréw tozsamosSci
narodowej. Dominowal w nich etos chrzeScijafiski w powigzaniu z ideg
solidaryzmu spotecznego. Polska winna wi¢c manifestowac sprzeciw wobec
laicyzacji Europy, a w samej strukturze UE wystgpowac¢ w roli promotora
rechrystianizacji wspOlnoty. Idea ta byla niezwykle no§na w okresie debaty
nad traktatem konstytucyjnym dla Europy, ale utrzymata si¢ dtuzej i zacigzyta
na postawie rzadow PiS/Samoobrona zgodnie z koncepcja IV. RP. WyraZzne
faworyzowanie w owym czasie priorytetow narodowych byto odczytywane jako
antonimizacja tozsamosci polskiej i europejskiej, a dyplomaci reprezentujacy
mniej radykalne opcje polityczne nazywali ten styl gry politycznej ,,defen-
sywnym nacjonalizmem” uzasadnianym potrzeba zerwania z rolg panstwa

22 A. Domagala, Integracja Polski z Unig Europejskq, Wydawnictwa Akademickie i Pro-
fesjonalne, Warszawa 2008, s. 112.
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klienckiego?3. Debata nad projektem traktatu konstytucyjnego skupiala si¢
wokot dyskusji nad wplywem tego aktu prawnego na role i pozycje Polski
w strukturach unijnych. Szczegdlne znaczenie miata relacja miedzy pahstwami
narodowymi a Wspdlnotami. Swoista burze wywotat brak odniesienia do Boga
w preambule traktatu. Zaréwno PO, jak i PiS dopatrywaly si¢ w projekcie
proby zdominowania stabszych partnerdw przez silniejsze panstwa, tj. Niemcy
i Francje. Znacznie trudniejsze okazato si¢ przyjecie traktatu konstytucyjnego
przez partie bedace zwolennikami Europy widzianej jako Europa Ojczyzn.
Absolutnie nie przyjmowaly jej partie, ktore w swych programach odwotuja
si¢ do wartosci chrzescijaniskich i narodowych, np. ,,Samoobrona”. Ta ostatnia
wraz z PSL lokowata si¢ na dwdch biegunach debaty o tozsamosci i rolach mig-
dzynarodowych Polski w procesie integracji. PSL zdawat si¢ pozostawacé w tej
debacie w stanie schizofrenii wyboru miedzy korzySciami z unijnej polityki rol-
nej a Igkami o podiozu deterytorializacyjnym, ktore symbolizowaly ostrzezenia
przed wykupem polskiej ziemi przez obcokrajowcow. ,,Samoobrona” negowata
w debacie przedakcesyjnej jakiekolwiek zyski dla polskiej gospodarki i tozsa-
mosci narodowe;j. Integracja oznacza¢ miata desuwerenizacj¢ panstwa, za ktorag
w Slad pojawi si¢ moralny upadek narodu, przy czym wtadze partii zaktadaty
podobnie jak PiS, ze jedynym Srodkiem ochronnym dla wartosci narodowych
byloby spelnienie wszystkich warunkéw stawianych przez centroprawicg?*.

POLSKA PREZYDENCJA A PRZEJAWY TOZSAMOSCI NARODOWEJ
PRIMUS INTER PARES CZY COACHING DLA EUROPY?

Poziom identyfikacji partii politycznych, rozdartych migdzy tym, co naro-
dowe i miedzynarodowe, zmienil si¢ nieznacznie w ciggu 7 lat od akcesji
Polski do UE. Obecnie polska prezydencja jest nie tylko ,,testem tozsamo-
Sciowym” dla ugrupowan, ktorych przedstawiciele zasiadajg w Parlamencie
Europejskim, lecz takie rewiduje stanowisko rzadu i testuje spoteczny poziom
satysfakcji z cztonkostwa. Juz w 2007 r. pojawialy si¢ glosy ekspertow progno-
zujacych trudnosci zwigzane z polskg prezydencjag w UE. T.G. Grosse zwracat
uwage na kontekst traktatu lizbonskiego, ktory uszczuplit realne kompeten-
cje panstwu przewodzacemu wspdlnotom?. Odczytywac to mozna byto jako

23 P. Grudzinski, Paristwo inteligentne. Polska w poszukiwaniu miedzynarodowej roli,
Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2008, s. 103-104.

24 A. Domagata, Integracja Polski..., op. cit., s. 113-114.

25 T.G. Grosse, Czy polska prezydencja moze byc¢ sukcesem?, ,Polski Przeglad Dyploma-
tyczny” 2007, nr 4 (38), s. 29-52.
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trzy wskazowki, ktore rzad polski winien uwzgledni¢ w trakcie jej trwania.
Z pewnoscia nie mozna obawiaé si¢ bledow spowodowanych rutyna, gdyz
Polska pojawia sie¢ w roli przewodniczacego jako debiutantka i groza jej co
najwyzej potknigcia plynace z niedoSwiadczenia. Wsrod celow, jakie naleza-
fo stawia¢ sobie na to niezwykle wazne poéirocze, powinna znalez¢ si¢ idea
kreowania nowego wizerunku, opartego na jednoSci wewnatrzpanstwowej
i elastycznoSci negocjacyjnej. Ten sam autor w trzy lata pOzniej przestrzegal
przed totalizacjg walki politycznej na krajowej scenie. Dazenie do zniszcze-
nia przeciwnika politycznego, ktore mozna zaobserwowaC w szczegOlnoSci
w relacjach rzadu i opozycji, przynieS¢ moze dwa skutki uboczne w kontekscie
polskiej prezydencji. Skoro politycy przeciwnej opcji nie sg wigc traktowani
jako ewentualni partnerzy w dyskusji o przysztosci kraju, zyskuja naturalny
argument do walki frakcyjnej w strukturach wspolnotowych np. Parlamencie
Europejskim. Wystgpienie premiera Tuska 7 lipca 2011 r. dowodzi wiary-
godnosci tej diagnozy. Z doniesienn medialnych wylania si¢ przewidywany
obraz przeniesienia politycznej wojny ,,polsko-polskiej” na salony Europy?2°.
Pociaga to za sobg trudno$¢ w znalezieniu porozumienia mi¢dzy oponentami
politycznymi, a wigc ptaszczyzny dobra wspolnego wytaczonego z biezacej
rywalizacji partyjnej. W polaczeniu z dos¢ krotkim okresem cyklu wyborczego
utrudnia to znacznie politykom diugofalowe myslenie o rozwoju kraju?’. Pro-
blem przedwyborczej presji pojawia sie rowniez w medialnych spekulacjach
o polskiej prezydencji w miesigcach poprzedzajacych przejecie kierownictwa
w Radzie UE. W czerwcu 2011 r. ,,Nasz Dziennik” zwracat uwagg, ze stanowi-
sko premiera deklarujacego priorytetyzacje atrakcyjnoSci Polski jako partnera
innych panstw Swiadczy o braku konkretnych celow narodowych w okresie
prezydencji2s.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Polska ze swoim euroentuzjazmem w czasach
kryzysu adresuje to przestanie szczegdlnie do nowych cztonkow UE — bylych
krajow socjalistycznych. Bardzo wyrazny jest proces kreowania si¢ tozsamosci
miedzynarodowej panstw posttransformacyjnych, ktére tak jak Polska dota-
czyly niedawno do struktur europejskich. W krajach tych elity wiadzy budo-
waly dopiero narzedzia asymilacji warto$ci mi¢dzynarodowych oraz gotowos¢
do ksztattowania tozsamoSci miedzynarodowej. Niniejsze opracowanie ma
udowodnic, ze jednym z tych krajow jest Polska, a przyktad objecia przez
Polske prezydencji w UE — ilustracja fenomenu tozsamosci migdzynarodowe;.

26 A. Stojewska, Polska awantura w PE, ,Rzeczpospolita”, 7.07.2011.

21 T.G. Grosse, Wplyw kultury politycznej na ksztattowanie polityki europejskiej w Polsce,
,2Miedzynarodowy Przeglad Polityczny” 2010, nr 1 (25), s. 156-158.

28 A. Kowalski, Rola Polski? Poprawic nastrdj, ,,Nasz Dziennik”, 18/19.06.2011.
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Polska po wstapieniu do UE probuje nadrobic zaleglosci zwigzane z budo-
waniem tozsamoSci mi¢dzynarodowej gtownie po to, aby pogltebi¢ poczucie
wlasnej nowoczesnosci i by€ zaliczana do elity unijnego Zachodu. Od osig-
gni¢cia tego celu dzielito Polske przesadnie nacjonalistyczne nastawienie
ekipy rzadowej PiS. Powstaly na tym tle czarny PR szkodzil interesom kraju
we Wspolnotach i stracil na znaczeniu dopiero za rzagdow koalicji PO-PSL.
Wspotpraca polskiego rzadu z ekspertami ds. brandingu narodowego, przede
wszystkim Wally Ollinsem miata dowodzi¢ nowej koncepcji budowania public
relations z instytucjami wspolnotowymi?®. Dziatania brandingowe tatwo oce-
ni¢ z perspektywy wyboru logo dla polskiej prezydencji nawigzujace do gra-
ficznego znaku ,,Solidarnosci”. Skojarzenie z solidarnoSciowa epopejg ma
wymiar symboliczny; z jednej strony odwotuje sie¢ do narodowej przesztosci,
a z drugiej moze wzmocni¢ range wydarzenia (historyczny symbol polskiej
drogi do wolnoSci i demokratycznych przemian w tej czeSci Swiata) wedlug
przekonania, ze ,namalowany pedzlem napis ,Solidarno$¢” obiegt caly
Swiat, stajac si¢ jednym z najbardziej znanych znakoéw graficznych Swiato-
wej kultury. Polski rzad chce, by logo prezydencji swiadomie nawigzywato
do wielkiej, historycznej tradycji ,,Solidarnosci”30. Jest to nie tylko symbol
polskich zastug dla przeobrazen systemowych, lecz takze hasto jak najbar-
dziej wspotczesne, uniwersalne, wpisujace si¢ w potrzeb¢ zachowania przez
kraje Unii jednoSci w warunkach trwajacego kryzysu. Jest to takze element
reklamy wspdlnych wartosci polskich i europejskich. Donald Tusk bardzo
czgsto powoluje sie zreszta na owe wspolne pryncypia. MOwi o sprawach
taczacych narody europejskie oraz o zasadach solidarnosci i wspolnoty.
W jego wizjach kazde panstwo unijne powinno by¢ nowoczesne, przenik-
nigte duchem ponadpanstwowosci i prointegracyjnych ideatéw3!. Priory-
tety te podziela rowniez prezydent Bronistaw Komorowski nawotujacy do
pojednania migdzy wladza a opozycja w kwestiach dotyczacych UE, gdyz
objecie prezydencji jest logiczng konsekwencja przystapienia do struktur
wspoOlnotowych, sprawdzianem konsekwencji i odpowiedzialnosci czionka
Wspolnot32.

29 M. Strzelecka, Polska staje si¢ markg, ,,Gazeta Wyborcza”, 16.03.2009; M. Ostrowski,
Polska, Sp. z o.o0., ,,Polityka”, 26.08.2006.

30 Konferencja prasowa, Przewodnictwo w Radzie Unii Europejskiej — ,,Press”, czerwiec
2011, s. 7.

31 A. Kowalski, Interesy Unii przed narodowymi, [URL - http://www.naszdziennik.pl/index.
php?dat=20110709&typ=po&id=po07.txt], 09.07.2011.

32 Zob. Komorowski na uroczystym Zgromadzeniu Narodowym: polska prezydencja realiza-
cjq marzen, [URL — www.gazetaprawna.pl], Zrédio: PAP, 01.07.2011.
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Warto w tym miejscu rozwazy€ inny aspekt ambicji do odegrania roli ,,naj-
lepszego w historii przywodcy Unii Europejskiej”. Rzad przedstawia to jako
dziatanie racjonalne i uzasadnione, wynikte z wyzwan doby kryzysu, ktory
wymusza postawe aktywnego Primus inter pares3. Polska musi okazac si¢
ofensywna, pomysfowa i skuteczna. W oficjalnym raporcie wstepnym UKIE
z 2009 r. okreSlajacym wspomniane priorytety polskiej prezydencji mowi sie
wprost o sformutowaniu celow i oczekiwan korespondujacych nie tylko z pol-
skim interesem narodowym, ale rOwniez celéw najbardziej realnych, pozwa-
lajacych uzyska¢ najwyzsze uznanie spotecznosci europejskiej po zakoficzeniu
prezydencji34. Zaktadano wigc, ze priorytety maja byc: po pierwsze, atrakcyjne
(desirabilty) oraz mozliwe do realizacji (feasibilty), a po drugie — odpowiadaé
na potrzeby unijne, aby zyska¢ poparcie czlonkow Wspodlnot. Eurodeputo-
wani PO widza w prezydencji polskiej szans¢ na zacieSnienie wspOlpracy
z Ukrainag, z kolei Jerzy Buzek, przewodniczacy Parlamentu Europejskiego,
podkreS§lal, jak znaczace jest poparcie spoteczefistwa dla europejskosci i UE
— instytucji gwarancyjnej w sferze bezpieczenstwa i stabilnosci rozwoju3s. Pol-
ska przetrwala kryzys stosunkowo dobrze w poro6wnaniu z innym pafnstwami
europejskimi, co nie pogarsza, a raczej stabilizuje nastroje spoleczne wobec
Unii. Sa one kontynuacja euroentuzjazmu, jaki dawal si¢ zauwaza¢ w dwa
lata przed formalng akcesja Polski. Wtedy to najbardziej proeuropejski byt
elektorat PO i SLD, ale rOwniez zwolennicy PiS i PSL wyrazali raczej postawe
prointegracyjna36. Obecnie spoleczefistwo polskie nie obawia si¢ roli tera-
peuty dla gospodarki europejskiej. Podziela poglad, ze krajowa ekonomika
przetrwala bolaczki kryzysu nadzwyczaj dobrze, gotowe jest wiec podzieli€ si¢
swoim doswiadczeniem z innymi partnerami europejskimi’’.

Argument tym bardziej zyskuje na znaczeniu, ze mieszkancy Europy
Zachodniej po recesji 2008 r. s3 znacznie bardziej zniecheceni do instytucji
unijnych3 i oczekuja nowych idei. Spadek poparcia dla UE wynika z jej nie-

33 Zob. , Economist”: Polska w UE to kaznodzieja i suplikant, [URL - http://wyborcza.
pl/1,91446,9913731,_Economist___Polska_w_UE_to_kaznodzieja_i_suplikant.html]
08.07.2011

34 J. Bielecki, Polska ustali swojq pozycje w Europie, ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 30.06.2011.

35 A. Kozinski, Polska od dzis rzqdzi Unig, ,,Polska The Times”, 1.07.2011.

36 T, Zukrowski, Polacy wobec integracji europejskiej — droga do referendum, ,Migdzyna-
rodowy Przeglad Polityczny” 2003, nr 2, s. 124; Platforma Obywatelska — 85%, Prawo
i Sprawiedliwo§¢ — 65%, Polskie Stronnictwo Ludowe — 55%.

37 J. Baczynski, Czy porwiemy Europe?, ,,Polityka”, 6-12.07.2011.

38 Zob. Spotkanie szefa KE Manuela Barroso z premierem Tuskiem w Warszawie. Tema-
tem — priorytety polskiej prezydencji, [URL — www.gazetaprawna.pl, Zrédio: PAP],
08.07.2011.
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efektywnosci 1 niezaradnosci w obliczu chociazby wydarzen w Grecji. Choc
wielokrotnie mdwi si¢ o tym, w jak bardzo niesprzyjajacych okolicznosciach
mi¢dzynarodowych Polska obejmuje prezydencje3?, rzad Tuska chce reduko-
waé poczucie zagrozen. Swiezoscia i zapalem pragnie umocnié obraz pafistwa
nowoczesnego i gotowego do odegrania roli przywodcy, i taki wizerunek
Polski wydaje si¢ by¢ bliski realizacji?.

Debaty i wszelakie formy prounijnej edukacji spoleczenstwa wynikaty
w duzej mierze z przekonania elit wtadzy o poparciu opinii publicznej dla
dziatan rzadu. Rownoczes$nie byly przeprowadzane badania sondazowe ilu-
strujace stopien poparcia dla UE. Wedlug sondazy z 2009 r., nie wszystkie
panstwa mogly korzystac¢ z postaw prounijnych 41. Jak si¢ okazato, przewod-
nictwo Radzie Unii Europejskiej miato rozbudzi¢ w spoteczefistwie §wiado-
mos$¢ wagi wydarzenia, a w zwigzku z tym wzmocni¢ sympatie proeuropejskie.
Okazato si¢ jednak, ze w niektorych panstwach odsetek ludnosci popierajacej
dziatania integracyjne obnizyt si¢ wskutek nieudolnej i nieefektywnej prezy-
dencji. Rozbudzanie sympatii Polakow do prezydencji z uwagi na misyjnos¢
tej roli mi¢gdzynarodowej byto wyraznie podkreslane w dokumentach rza-
dowych sprzed kilku lat. Jak zapisano w raporcie wstepnym UKIE ,,wydaje
sie iz waga, przykladana do prezydencji wynika po czeSci z natury samego
przewodnictwa (pozostalym pafstwom UE i w ogdle), bycia liderem, przez co
buduje si¢ poczucie wydarzenia narodowego (takze dumy narodowej)*2”. Ttu-
maczy to poniekad eksplozje wydarzen kulturalnych, naukowych, uroczystosci
manifestujacych polski charakter narodowy przy okazji rozpoczecia polskiej
prezydencji zarowno w polskich miastach, jak i w zagranicznych osrodkach
kultury polskiej (branding narodowy)+3. Stad kampania informacyjno-eduka-
cyjna nie tylko powoduje wzrost poparcia i Swiadomos$ci narodowoSciowe],
lecz takze poteguje wsrdd Polakow poczucie bycia Europejczykami. Do tej
dwuwymiarowosci tozsamosci odwotywat si¢ w swych wystapieniach prezydent
Bronistaw Komorowski, sugerujac, ze manifest polskiej tozsamosci narodowej
i symboli majacych swe zrodto w dziejach kraju idzie w parze z aktywng akcep-
tacjg tozsamoSci mi¢dzynarodowej jako emanacja wspomnianej juz dumy

39 J. Pawlicki, T. Bielecki, Od dzis Europa to my, ,,Gazeta Wyborcza”, 1.07.2011.

40 Zob. Wioska prasa o prezydencji: Polska z napedem turbo prébuje rozbudzi¢ UE, [URL
— www.gazetaprawna.pl], 01.07.2011.

41 Raport UKIE, czg$¢ 1V, Postawy prounijne oraz oczekiwania spoleczne wobec UE w kon-
tekscie przyszlej prezydencji Polski, 22.11.2000.

42 Ibidem.

43 R. Pawlowski, Z czym do Europy czyli pot roku polskiej kultury, ,,Gazeta Wyborcza”,
1.07.2011.
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z bycia Polakiem oraz faktu bycia Europejczykiem jednoczaca spoleczenstwo
i wszystkie partie polityczne44. Przyktadami sa uroczystosci 1 lipca 2011 r.
rozpoczynajace polska prezydencje w Unii Europejskiej, gdzie oprdcz ekspo-
nowania symboli narodowych pojawily si¢ rowniez symbole Unii Europejskiej
(balony z logo UE, hymny Polski oraz UE)#. Zrealizowano zatem wytyczne
zawarte w raporcie dotyczace kampanii proeuropejskiej, ktorej efektywnos¢
miano osiagna¢ dzieki lawinowemu wykorzystaniu kanatow informacyjnych
gtownego nurtu (media, prasa, a zwlaszcza Internet)*. Nie mozna pomi-
jac faktu, ze prezydencja Polski w UE staje si¢ elementem gry polityczne;j
w kontekScie zblizajacych si¢ wybordw do parlamentu (pazdziernik 2011 r.).
Wspomniana chociazby wcze$niej Platforma Obywatelska jest zdecydowa-
nie prounijna, co w kontekScie coraz silniejszego poparcia spoleczefistwa
dla partii oznacza réwniez wykorzystywanie nastrojow proeuropejskich jako
elementu kampanii wyborczej*’. Jak wskazuje ,,Polska the Times”: ,, Tusk ma
dodatkowg motywacje, by dobrze wypas¢ podczas prezydencji. Od czasu gdy
zapowiedzial, ze pelni funkcje szefa PO ostatnig kadencje, rozgorzaly plotki,
ze marzy mu si¢ wazne stanowisko w Brukseli. Jesli tak jest rzeczywisScie, to
udana prezydencja bylaby najlepsza wizytowka w walce o fotel (na przyktad)
przewodniczacego Komisji Europejskiej”8. Tymczasem spoleczenstwo jest
traktowane instrumentalnie (,,UE jako najlepsze miejsce na ziemi”#?), nie-
Swiadomie asymiluje wzorce i postawy uwazane tradycyjnie za proeuropejskie
i daje si¢ do pewnego stopnia uwies¢ nastrojowi chwili: uroczystoSciom inau-
guracyjnym, sloganom o wspolnym pochodzeniu i wspolnocie cywilizacyjnej*.
Z pewnoScig proeuropejska postawa Polakéw opiera sie na obiektywnych
korzySciach odnoszonych przez kraj w ostatnich siedmiu latach. Jednak tak
silny entuzjazm nie jest bezwarunkowy i wieczny, ale napedzany badz spowal-
niany przez kampanie wyborcze z wykorzystaniem instrumentow politycznej
perswazji. Podtrzymanie zainteresowania Polakow sprawami europejskimi
stalo si¢ nadrzednym celem kampanii promujacej nasza prezydencje wedle

4 Zob. Komorowski na uroczystym Zgromadzeniu Narodowym: polska prezydencja realiza-
cjqg marzen, [URL — www.gazetaprawna.pl], zrédto: PAP, 01.07.2011.

45 R. Biskup, W. Lada, Muzyka dla naszej Europy, ,Rzeczpospolita”, 2-3.07.2011.

46 Raport UKIE, s. 135.

47 Prawo i sprawiedliwo$¢ juz dzi§ zarzuca rzadowi, ze wykorzysta to do wiasnej promo-
cji”’; D. Kotakowska K. Borowska, Polska dowodzi Unig, ,Rzeczpospolita”, 1.07.2011.

48 A. Kozinski, Polska od dzis rzqdzi Unig, ,,Polska The Times”, 1-3.07.2011.

49 J. Pawlicki, Donald Tusk: Europa to najlepsze miejsce na ziemi, ,,Rzeczpospolita”,
7.07.2011.

0 J. Dudek, Jeszcze silniejsze wiezi w UE, ,,Rzeczpospolita”, 1.07.2011.

w
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reguly, ze ,,obok wzmacniania pozycji Polski jako silnego, godnego zaufania
partnera nalezy tez dazy¢ do umocnienia nastrojow europejskich w polskim
spofeczenistwie™s1, co jest niczym innym jak polityczng manipulacja.

PODSUMOWANIE

Tozsamo§¢ narodowa i tozsamo$¢ mig¢dzynarodowa nie wykluczaja si¢
nawzajem, mogg ze soba wspotistnie¢ i dopetniac si¢ wzajemnie. Ekspono-
wanie elementow kultury narodowej przy poparciu haset i idei Unii Europej-
skiej gtownie przez pokolenia mfodych 0sob oraz inteligencj¢ jednoznacznie
wskazuje na asumpt do dalszej integracji i przyswajania wzorcOw oraz postaw
europejskich. Ma to duze szanse powodzenia, zwlaszcza gdy w kontekScie
polskiej prezydencji widzimy, jak cele i postawy spoteczenstwa polskiego
sq tozsame z priorytetami i celami w ramach UE (Partnerstwo Wschodnie,
dalsze rozszerzanie UE, kwestie gospodarcze). Nie oznacza to bynajmniej
upadku kultury i identyfikacji narodowej, ale tworzenie nowej tozsamosci
miedzynarodowej, zmierzanie w kierunku postawy otwartej z elementami
kosmopolityzmu i powolne odchodzenie od postaw ksenofobicznych. Powsta-
je w ten sposob nowe postrzeganie roli Polski jako pafnstwa innowacyjnego
1 nadajacego ton dyplomacji europejskie;.

Kiedy przed dwudziestu laty minister Krzysztof Skubiszewski identyfi-
kowal tozsamoS$¢ narodowa Polski z tozsamoSciag europejska, podkreslal, ze
,celem polskiej polityki zagranicznej jest integracja ze strukturami i insty-
tucjami Europy Zachodniej. Wymagata i nadal wymaga stopniowego don
dochodzenia krok po kroku, i kazdy z tych krokéw musi by¢ uwieficzony
powodzeniem”52. Replikujac, kluczowi negocjatorzy polskiego cztonkostwa
dobitnie przypominali pozostatym stronom debaty tozsamoSciowej w naszym
kraju, ze UE jako wspdlnota ogranicza interesy poszczegOlnych czlonkow,
racje nie zawsze zbiezne, czeSciej za$§ rozbiezne. Nabycie praw czlonkow-
skich skutkuje wigc udzialem w permanentnych negocjacjach i poszukiwaniu
kompromisu wewnatrz wspdlnoty33. Nie sposdb wigc odmowic stusznosci
opozycji, ktora zwraca wciaz uwage na zjawisko istotne, chociaz pomijane

51 Raport UKIE, s. 145.

52 K. Skubiszewski, ,,Polska Zbrojna”, 19-21.06.1992.

53 J. Kutakowski, Polska wobec integracji europejskiej, [w:] A. Maksymowicz (red.), Mate-
rialy konferencji Polska a integracja europejska, Uniwersytet Wroctawski, Aula Leopol-
dina 29 maja 1999, Wroctaw 2000, s. 13.
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przez ugrupowania rzadowe. Sztuka kompromisu na forum UE, bedac jed-
nym z gléwnych waloréw negocjacyjnych premiera Tuska, moze obezwtadniaé
stron¢ polska w realizacji priorytetdbw narodowych, zacierac perspektywe inte-
resOw indywidualnych. Polska jest cztonkiem Unii Europejskiej, ale pozostaje
panstwem narodowym, a nie instytucja ponadnarodowa, co oznacza, ze nie
powinna identyfikowac si¢ z UE po granice utraty swej odrebnosci. W godze-
niu priorytetow wspolnotowych i krajowych jest niezbedny umiar dyktowany
roOwnowaga strategiczng. Nie powinno jej tez zabrakna¢ przy odgrywaniu roli
coacha UE. Proba zajecia najlepszej pozycji wsrdd dotychczasowych nomi-
nalnych reprezentantow UE moze okazac si¢ iluzoryczna, a z pewnoscia nie
wystarczy, by zredukowaé deficyt realnego przywodztwa we Wspolnotach.
Nie jest prawda, ze musimy okazac si¢ najlepszymi sternikami unijnej nawy
wszech czaséw. Zycie nie jest konkursem z nagrodami. Reguta ta obejmuje
w podobny sposob zaréwno ludzi, jak i panstwa.
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STRESZCZENIE

Przejecie przewodnictwa w Radzie Unii Europejskiej zostalo odczytane
przez wtadze Polski jako wielka szansa silniejszego zamanifestowania rangi
politycznej we Wspdlnocie. Inauguracji polskiej prezydencji towarzyszyty
liczne wydarzenia promocyjne, ktorych celem stalo si¢ rOwniez przyblizenie
spoteczefistwu problemoOw integracji i poglebienie poczucia przynaleznoSci
do wspdlnej rodziny narodéw europejskich. Na fali tych wydarzen rozgorzata
medialna i miedzypartyjna debata o tozsamoSci narodowej i miedzynarodowej
Polakéw i Polski, ktora stanowi znakomity materiat do studiow utrzymanych
w metodologicznych ramach konstruktywizmu spotecznego. Autorki postawi-
ly sobie kilka pytan badawczych. Czy wspolczesne panstwo, takie jak Polska,
buduje Swiadomie i konsekwentnie poczucie odrgbnosci i samoswiadomosci
swych obywateli, czy tez zmierza w kierunku zatarcia granic migdzy tozsa-
moscig narodowg i wspolnotowa? Czy partie polityczne umieszczaja temat
podwdjnej tozsamosci panstwa w debacie publicznej i co je na tym tle r6zni?
W jaki sposob wiadze przekiadajg kwestie tozsamoSci panstwa na jego role
mi¢dzynarodowe? Jaka jest zdolnoS¢ krytycznej oceny przez spoleczenstwo
dziatan wladz na obszarze tozsamosci panstwa? Wszystkie powyzsze dylematy
badawcze prowadza ku wnioskom krytycznym. Wydaje si¢, ze ani elity poli-
tyczne w Polsce ani szeroko rozumiane spoteczefistwo nie postrzegaja kwestii
tozsamosciowych jako waznego zagadnienia w debacie publicznej. Przewazaja
postawy infantylne lub skrajnie instrumentalne socjotechniki, brakuje nato-
miast glebszej refleksji nad zwigzkiem miedzy samoswiadomoScig panstwowa
a rolami, jakie moze odegrac¢ kraj na forum UE.

SUMMARY

Taking over the presidency of the Council of the European Union was
interpreted by the Polish authorities as a great opportunity to strongly mani-
fest its political role in the Community. The inauguration of the Polish Presi-
dency was accompanied by numerous promotional events aimed at bringing
the citizens closer to understanding integration and strengthening the sense
of being part of the common European nation’s family. On the wave of
those events, there was a discussion in the media and between parties about
the national and international identity of the Poles and Poland, which is an
excellent material for studies within the methodological frames of social
constructivism. The authors asked several research questions. Does a con-
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temporary state, such as Poland, consciously and consistently build a sense
of diversity and self consciousness of its citizens or does it aim to blur the
borders between the national and communal identity? Do political parties
include the issue of the double identity of the state in the public discussion
agenda and in what way do they differ in doing that? How do the authorities
translate the issue of the state identity into its international roles? What is
the community’s ability to critically assess the authorities’ actions in the field
of the state’s identity? All the above-mentioned research dilemmas lead to
critical conclusions. It seems that neither political elites in Poland nor broadly
understood community do not perceive identity issues as important topics in
a public debate. Infantile attitudes or excessively instrumental social engi-
neering predominate and there is a lack of real reflection over the relation
between the state self-consciousness and the roles that a country can play on
the European Union arena.



