Jacek Brdulak

CZYNNIK KULTURY
W EKONOMII INSTYTUCJONALNEJ

Refleksja nad znaczeniem czynnika kulturowego w ksztaltowaniu okre-

Slonych zjawisk gospodarczych ma najczeSciej bardzo szerokie tlo. Zaczyna
si¢ od udzielenia odpowiedzi, kto jest podmiotem zjawisk gospodarczych i co
soba te podmioty reprezentuja? Jezeli chcemy zajmowac si¢ ludzmi w zyciu
gospodarczym, to w epoce nowozytnej koncentrujg si¢ oni w przestrzeni,
zrzeszaja w grupy i spolecznosci lokalne, regionalne, tworzg na koniec naro-
dy, ktore reprezentuja okreslony poziom cywilizacyjny, kulturowy i sktaniaja
sie¢ ku identyfikowalnym wartoSciom. Wskazuje si¢, ze reprezentantow danej
spolecznosci charakteryzuja nastepujace czynnikil:

1

sprecyzowane terytorium, z wyznaczonymi granicami lokalnymi, regional-
nym, panstwowymi;

obowigzujacy system prawny i powszechne instytucje prawa dla danego
terytorium, co pozwala wyksztalci¢ si¢ wspOlnocie prawnej i politycznej
(np. na szczeblu lokalnym, samorzadowym czy tez narodowym);
uczestnictwo spolecznosci, narodu w ponadnarodowej, migdzynarodowe;j
wspOlpracy;

uczestnictwo cztonkdw spotecznosci, obywateli, w zZyciu spolecznym i poli-
tycznym,;

masowa kultura zycia spolecznego, rozpowszechniana za pomocg ujed-
noliconego, masowego systemu edukacji (np. interesujacej nas edukacji
ekonomicznej lub srodowiskowej);

okreSlona, zbiorowa autonomia, zinstytucjonalizowana dla wlaSciwego
terytorium (np. dla regionu autonomicznego lub autonomia samorza-
dowa);

A.D. Smith, Kulturowe podstawy narodow, Wyd. Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw

2009, s. 29.
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— reprezentowane przez spolecznos$¢ ideologie i legitymizowany nacjona-
lizm.

Badanie zachowania ekonomicznego wspolczesnych spolecznosci jest
w nieuchronny sposob zwigzane z modernistycznym podejSciem do antro-
pologii kulturowej. Modernizm nalezy tu rozumie¢ dostownie jako ,,moder-
nizacje” zycia spoleczno-gospodarczego. Wyksztalcenie si¢ nowoczesnego
panstwa, urbanizacja, rozw0j gospodarczy, globalizacja procesOw i zarazem
problemo6w spoleczno-gospodarczych, rozpowszechnianie si¢ wiedzy i infor-
macji umozliwiaja mobilizowanie si¢ szerokich mas spolecznosci w sposéb
dajacy sposobnos¢ odczuwania lojalnosci w podejsciu do okreslonych proble-
méw (np. egzystencjalnych, ekonomicznych, Srodowiskowych)2.

Podejscie modernistyczne do wspodlczesnych zagadniefi ekonomicznych
nie moze jednak prowadzi¢ do zbyt daleko idacych uproszczen nowocze-
snej, czy tez postnowoczesnej rzeczywistosci. W zinstytucjonalizowanym zyciu
spoteczno-gospodarczym termin ,,instytucja” odnosi si¢ nie tylko do form
ekonomicznych, politycznych lub prawnych, jakie otaczajg nas wspotczesnie.
Poczesne miejsce zajmuja takze instytucje ksztaltujace styl zycia, przywiazanie
do ,,0jczyzny” (takze lokalnej), wzorce zycia miejskiego i wiejskiego, jezyk
1 wychowanie, organizacje zycia religijnego i obrzedow, tradycje artystyczne
i na koniec takze szacunek dla tradycji historycznej. Cho¢ w badaniach repre-
zentanci modernizmu zwalniajg nas z koniecznosci jej podkreslania.

Uwzglednianie czynnika kultury w ztozonych problemach ekonomicznych
daje szans¢ na poglebienie tych zagadnien i osadzenie ich w niemniej skom-
plikowanej spoleczno-gospodarczej rzeczywistoSci. W najbardziej ogdlnym
znaczeniu Kultura jest sposobem moéwienia o zbiorowych tozsamo$ciach3.

2 Stanowisko to w szerszym aspekcie reprezentuja: E. Hobsbawm, Nations and National-
ism since 1780, Cambridge University Press 1990 oraz J. Breuilly, Nationalism and the
State, Manchester University Press 1993, wyd. II. Nalezy przy tym zwr6ci¢ uwage na
ciekawe dla wspoiczesnych naukowcow stanowisko jednego z czotowych modernistow
kulturowych E. Gellnera, ktéry uwaza, iz ,,...w spoleczefistwach agrarno-piSmiennych
mate elity rzadzily wielkimi masami bezpoSrednich producentéw zywnosci, a kultura
piSmienna elit byta calkowicie odmienna od licznych ,,niskich” oralnych i lokalnych
mas chiopskich. Elity nie chcialy rozpowszechnia¢ swej kultury, nie byly tym w ogdle
zainteresowane, a duchowienstwo, u ktorego taka potrzeba wystgpowata, nie miato do
tego §rodkéw. Dopiero mobilno$é, niezbgdna w spoteczenstwach industrialnych, stwo-
rzyla zapotrzebowanie na istnienie wyspecjalizowanych, piSmiennych ,kultur wyso-
kich”. Por.: E. Gellner, Nations and Nationalism, Blackwell, Oxford 1983. Wydanie
polskie: E. Gellner, Narody i nacjonalizm, PIW, Warszawa 1991, rozdz. 2 i 3.

3 A. Kuper, Kultura. Model antropologiczny, Wyd. Uniwersytetu Jagiellofiskiego, Krakow
2005, s. 5.



Czynnik kultury w ekonomii instytucjonalnej 17

Mozna wiec rozpatrywac jej wplywy na przyktad z punktu widzenia oceny
procesow ekonomicznych. Wykazujemy si¢ przy tym zwykle swoistym impe-
rializmem kulturowym — przekonaniem, ze reprezentowana przez nas kultura
stoi znacznie wyzej niz inne kultury. Europejczycy, a wiec i Polacy, Ameryka-
nie, Chifczycy, Japonczycy, uwazaja si¢ za reprezentantdéw jednej, prawdzi-
wej cywilizacji. Przyszio$¢ globalizujacego sie Swiata zalezy wedlug nich od
przetrwania ich kultury. Formulowane sa tezy o wielkich, globalnych konflik-
tach kulturowych*. Podobnie dzieje si¢ na poziomie szczeg6towych rozwazan
ekonomicznych. Nie ma znaczenia, czy chodzi tu o zgode na zawtaszczanie
zasobOw, przestrzeni, Srodowiska naturalnego, czy tez realizacj¢ konkretnych
projektdw gospodarczych. Uwazamy, ze mamy okres$lone do tego prawo, robi-
my to najlepiej, reprezentujemy interes swdj, spolecznosci lokalnej, narodu.
OczywiScie, procesy Swiadomosciowe wnosza tu poprawki, ale s one dtugo-
trwate, powolne i dokonujg si¢ w rytmie zmian kulturowych, daleko odbiega-
jacych od tempa wspotczesnego zycia spoleczno-gospodarczego. Tymczasem
zwraca si¢ uwagg, ze ,,...wbrew zwolennikom wielokulturowoSci wybor, przed
ktorym dzi§ stajemy, to nie wybOr pomigdzy ,,represyjng” kulturg zachodnig
a wielokulturowym rajem, ale pomiedzy kulturg a barbarzyhstwem.
Cywilizacja nie jest darem, lecz osiagni¢ciem, osiagni¢ciem kruchym,
ktore potrzebuje bezustannego wsparcia i ochrony przed atakujacymi ja
od wewnatrz i z zewnatrz”. Przektadajac to fundamentalne stwierdzenie
Rogera Kimballa na interesujace nas przedmiotowe rozwazania o ekono-
micznym charakterze, mozna zauwazy¢, iz w podejSciu do zasobow, Srodo-
wiska, projektéw ekonomicznych takze dokonujemy wyboru miedzy kultura
a barbarzyfnstwem ekonomicznym, a osiagni¢ty z trudem poziom Swiadomo-
Sci i kultury materialnej wymaga bezustannego wsparcia instytucjonalnego
i ochrony przed rozmaitymi atakami, cz¢sto nas samych. Podstawowg trudno-
Scig jest przy tym, takze w prowadzonych badaniach naukowych, koniecznos¢
zachowania przynajmniej pozorOw obiektywizmu. Dotykamy bowiem w tym
momencie obowigzujacych paradygmatow podejscia do analizowanej rzeczy-
wistoSci materialnej. Piszacy te stowa zwracal w innym miejscu uwage na to,
ze ,,...w naukowe;j refleksji nad gospodarka i gospodarowaniem dominuje cia-
gle funkcjonalizm, ktory stawia system i organizacje ponad jednostka. Zgod-
nie z paradygmatem funkcjonalistycznym stosowane sg klasyczne procedury
badawcze, ktorych poczatek stanowi sformutowanie hipotez weryfikowanych

4 Por. znane publikacje Samuela Huntingtona, szczegblnie: Zderzenie cywilizacji i nowy
ksztalt tadu swiatowego, Warszawskie Wyd. Literackie, Warszawa 1997.

5 R. Kimball, Tenured Radicals, ,New Criterion”, styczen 1991, s. 13, za: A. Kupler,
Kultura..., op. cit., s. 5.
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nastepnie w czasie badan. Badacze poszukuja zobiektywizowanej rzeczywi-
stoSci i uniwersalnych praw. Jednostkowe punkty widzenia i interpretacje
nie sg w tej konwencji uwzgledniane lub ich znaczenie jest minimalizowane.
Rzadko w badaniach prowadzonych na gruncie nauk ekonomicznych poja-
wia si¢ podejScie interpretatywne. Paradygmat interpretatywny jest osadzony
w naukach spotecznych i zaktada, ze otaczajgca nas rzeczywistoS¢ — takze
gospodarcza — jest konstruktem spotecznym, wiec nie istnieje obiektywnie.
Cechg charakterystyczng tego paradygmatu jest znaczenie nadawane pojmo-
waniu rzeczywistosci przez ludzi i adekwatnym do tego dziataniom”°. Mozliwe
jest przy tym dwojakie spojrzenie na sposéb badania kultury jako uwarunko-
wania konkretnych zjawisk.

Pierwszy zaleca badanie podgladéw ludzi na jakas$ sprawe, ich ttumaczenie
1 interpretacj¢. Jest uwazany za tradycyjna metode badawcza, ktora jednak
w przedmiotowych badaniach dominuje. Mamy wtedy do czynienia ze znang
z filozofii weberowskg kategoriag ,,Verstehen” — zrozumienia i interpretacji
kierunkow ludzkiej aktywnosci, takze spoleczno-gospodarczej. Zwraca si¢
przy tym uwage na fakt, ze ,,...kultura moze byC interpretowana, lecz nie
moze by¢ wyjaSniana (...). Nie istnieja zadne powszechne, miedzykulturowe
prawa kultury. By¢ moze jest si¢ w stanie dojS¢ do tego, jakie znaczenie mialo
dla audytorium dane dziatanie symboliczne, lecz nie mozna oderwaé go od
lokalnego znaczenia i traktowac jako przejawu bardziej fundamentalnej i wol-
nej od kultury przyczyny biologicznej lub ekonomicznej...”7. Mozna w tym
miejscu zauwazy¢, ze ekonomisci w swoich badaniach moga postugiwac si¢
istotnym uproszczeniem interpretacyjnym, jakim jest wynik pieniezny kon-
kretnej dziatalnoSci lub jej zaniechania. Trzeba jednak zawsze pami¢taé, ze
uwarunkowania jego uzyskania mogg by¢ bardzo ztozone.

Drugi sposob badania uwarunkowan kulturowych ma charakter redukcjo-
nistyczny i uogolniajacy. Kultura staje si¢ w nim dyskusja symboliczna, ktora
poprzez jezyk, a wiec zbiorowq sztuke myslenia oraz zbiorowego przyswaja-
nia sobie doswiadczen, prowadzi nas do LUDZKIEGO UMYSLU. Wprzeganie
umysiu w konkretne przejawy aktywnoSci ludzkiej jest znane ekonomistom
szczegOlnie ze sfery zarzadzania. Nauka kognitywna, tak popularna obecnie
wsrod reprezentantdw, szczegblnie amerykanskich, podejScia systemowego,
niemal cybernetycznego, oferuje metodologicznie komputerowe modele
procesow decyzyjnych, schematow wiedzy i sieci potaczen. Trudno jest, oczy-

6 J. Brdulak, Lokalne uwarunkowania kulturowe lokalizacji przedsigbiorstw, [w:] K. Kucin-
ski (red. nauk.), Glokalizacja, Difin, Warszawa 2011, s. 44-45 oraz B. Glinka, Kultu-
rowe uwarunkowania przedsiebiorczosci w Polsce, PWE, Warszawa 2008, s. 49-50.

7 A. Kuper, Kultura..., op. cit., s. 16.
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wiscie w incydentalnych, fragmentarycznych badania rozbudowywac taki spo-
sOb analizy poza jednostkowe przyktady okreSlonych przejawow aktywnosSci
spoteczno-gospodarczej. Wydaje si¢ jednak, iz w przysztoSci takie podejScie
bedzie stanowilo istotne uzupetnienie interpretatywne analiz ekonomicznych.
Wskazujac na powyzsze sposoby badania kultury, nalezy doda¢ za Ada-
mem Kuperem niezwykle uzyteczng dla ekonomistow instytucjonalnych kon-
statacje. Dla wielu antropologdw kultury nie istnieje zadna nauka o kulturze.
Interpretujg oni ja jako jezyk lub tekst, siegajac do teorii literatury lub lingwi-
styki8. Jezeli przypomnimy sobie, ze wybitny antropolog-strukturalista Claude
Levi-Strauss uczynit z jezyka i jego zmaterializowanej formy — pisma podsta-
wg instytucjonalng wyksztalcania si¢ struktur spoteczefnstw?, to uwarunkowa-
nia dziatan spoleczno-gospodarczych okreSlane czasem medialnie ,,jezykiem
ekonomistow”, ,,politykow” lub ,,ekologdw” nabierajg glebszego znaczenia.
Bez wzgledu na to, jakimi sposobami badania uwarunkowan kulturowych
konkretnych zjawisk ekonomicznych bedziemy si¢ postugiwac, ich zasadniczym
celem bedzie okreSlenie zbiorowej Swiadomosci podmiotéw uczestniczacych
w tych procesach. Dotyczy to swiadomoSci spotecznej, tradycji kulturowych,
majacych czysto lokalny charakter oraz tzw. poziomu cywilizacyjnego, cha-
rakteryzujacego si¢ okreSlong racjonalnoscia, uniwersalizmem i dynamika
progresywnych zmian. Zakorzenienie si¢ SwiadomosSci ekonomicznej lub na
przykiad srodowiskowej ma cechy globalne, migdzynarodowe. Na naszych
oczach ksztattuje si¢ nowy Swiat cywilizacji zwigzany z osiggni¢ciami nauki,
technologii, informatyzacji, sztuki. Jednym stowem, w naszej wspotczesnej
SwiadomoS$ci mamy stawac si¢ coraz potezniejszymi, powszechniejszymi i bar-
dziej racjonalnymi. Nie mozemy przy tym, jak to zostato wczesniej stwierdzo-
ne, postepowal jak barbarzyncy, nie tylko ekonomiczni. W tym momencie
refleksja kulturowa nad naszg wspolczesnag cywilizacjg materialng pozostaje

8 Ibidem, s. 18.

9 C. Levi-Strauss pisal w zwigzku z tym: ,,...jezeli si¢ chce ustali¢ zwigzek pomigdzy
wynalezieniem pisma a pewnymi cechami charakterystycznymi cywilizacji (instytucjo-
nalnymi — dop. Autora), nalezy czyni¢ poszukiwania w innym kierunku. Jedyne zjawi-
sko, ktére mu wiernie towarzyszylto, to powstanie miast i panstw, to znaczy integracja
znacznej liczby jednostek w systemie politycznym i ich zhierarchizowanie w kasty
i klasy. Taki jest w kazdym razie typowy rozw6j od Egiptu do Chin, w czasie gdy poja-
wilo si¢ pismo; wydaje si¢, ze przyczynito si¢ ono do wyzysku ludzi, zanim ich o$wiecito.
Wyzysk ten, ktory pozwolit na zebranie tysigcy pracownikdédw w celu zmuszenia ich do
wyczerpujacej pracy, lepiej ttumaczy narodziny architektury (monumentalnej — dop.
Autora) niz bezpoS§redni stosunek podany powyzej. Jezeli moja hipoteza jest stuszna,
trzeba przyjaé, ze pierwsza funkcja pisma bylo utatwienie wprowadzenie niewolnic-
twa...” (Smutek tropikow, Wyd. Opus, £.6dZ 1992, s. 297).
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w zwiazku z XVIII-wiecznym pojmowaniem terminu civilisation, ktdrego
autorem byt fizjokrata Mirabeau. Oznaczal on ,,...oryginalny, zbiorowy pro-
ces wylaniania si¢ ludzkoSci z barbarzyfistwa, co w konsekwencji oznacza
cywilizacj¢ jako stan spoleczenistwa cywilizowanego (w jakim§ stopniu — dop.
Autora)...”10. Zadaniem wspoiczesnych naukowcOw pozostaje ustalanie
poziomu $wiadomoSci 1 wiedzy spoteczenstwa w okreSlonych, szczegdlowych
zagadnieniach, np. — ekonomicznych. Poziomu wiedzy, ktoremu odpowiadaja
okreslone struktury i zwigzane z nimi instytucje.

Pozostaje wigc udzielenie odpowiedzi, co nalezy rozumie¢ przez wspol-
czesne instytucje i jakie znaczenie majg one dla ekonomii? Stanowig bowiem
nieodigczny element ksztattowania zycia spoteczno-gospodarczego do tego
stopnia, iz mowimy o ekonomii instytucjonalnej jako petnoprawnym nurcie
wszelkich rozwazan ekonomicznych.

Ekonomia instytucjonalna zaczeta wyksztatcac si¢ w opozycji do neokla-
sycznej tradycji i aparatu badawczego gtownego nurtu ekonomii. W synte-
tyczny sposdb mozna to zjawisko uja¢ nastepujaco: ,,...w ekonomii, podobnie
jak w innych naukach, toczy si¢ spor mi¢dzy tymi, ktdérzy daza do wytyczenia
granic dyscypliny i dzialania ludzkie poza rynkiem kwalifikujg jako ,,poza-
ekonomiczne”, a wigc nie podlegajace analizie, a zwolennikami interdyscypli-
narnego podejscia do przedmiotu zainteresowania, ktdrzy uwazaja, ze nalezy
bra¢ pod uwage — ponad ustalonymi granicami — po prostu czynniki majace
i niemajagce znaczenie dla problemu. Gtoéwny nurt rozwija si¢ wokot tych
przestanek decyzji mikropodmiotéw gospodarujacych, ktore zdaniem wick-
szoSci ekonomistéw okreslaja tozsamos$C i odrebnos¢ naszej dziedziny...”1l.
W analitycznym uproszczeniu ekonomii neoklasycznej przyjmuje si¢ zalo-
zenie doskonatej racjonalnoSci podmiotow gospodarczych. Ludzie, jezeli sg
zauwazani jako uczestnicy rynku, kierujg si¢ maksymalizacja zysku lub maksy-
malizacjg satysfakcji z nabycia towaru. Zawsze przy tym pozostaja racjonalni
ekonomicznie w swoich decyzjach. Zalozenie to obowiazuje nawet wtedy, gdy
mamy powazne trudnosci ze zmierzeniem subiektywnej uzytecznosci danego
towaru dla nabywcy i tym samym nie jesteSmy w stanie mierzy¢ obiektywnie
poziomu satysfakcji wyboru jednostek. Badaniom poddaje si¢ jedynie zacho-
wania ,,ekonomiczne”12,

10 E. Benveniste, Problems in General Linquistics, University of Miami Press, 1971, s. 291.

- A. Zabkowicz, Instytucjonalne uwarunkowania decyzji w gospodarce: przypadek korpo-
racji, [w:] B. Fiedor i Z. Hockuba (red.), Nauki ekonomiczne wobec wyzwari wspoicze-
snosci, PTE, Warszawa 2009, s. 206-207.

12 Ibidem, s. 207.
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Paradygmat ekonomii neoklasycznej obejmuje wigkszoS¢ wspodiczesnych
szkot zaliczanych do gléwnego nurtu ekonomii: ekonomi¢ dobrobytu, nor-
matywne teorie polityki gospodarczej, monetaryzm, ekonomi¢ podazy, szko-
te racjonalnych oczekiwan, teorie realnego cyklu koniunkturalnego oraz
makroekonomie¢ keynesistowska!3. Jest metodologicznie atrakcyjny, pozwala
budowa¢ modele ekonomiczne odwzorowujace w uproszczony sposob skom-
plikowang rzeczywisto$¢ spoteczno-gospodarcza.

Podstawowym problemem jest tylko to, ze angazuje ekonomistéw w pigk-
ne, doskonate analizy, z ktorych praktycznie niewiele wynikal4. Nie wnikajac
w dyskusje teoretyczne i1 spOr analizowany przez historykdw mysli ekono-
micznej, mozna dodacd, ze przyspieszajaca globalizacja gospodarki, jej zmiany
strukturalne i zr6znicowany dynamizm przestrzenny zmian w dotkliwy sposob
potwierdzily zasadno$¢ krytyki nurtu gtownego ekonomii.

EkonomiSci reprezentujacy podejScie neoklasyczne pozostali przewaznie
zupelnie bezradni wobec radykalnych zmian jakoSciowych w globalizujacej si¢
gospodarce $wiata. Nie przewidzieli upadku ,,bloku wschodniego” i skutkow
tego wydarzenia dla Swiatowej gospodarki. Z drugiej za$ strony fenomen
centralnie sterowanej gospodarki chinskiej ciagle czeka na analityczne (mode-
lowe?) wyjaSnienie. Sformalizowane, uproszczone odwzorowania rzeczywi-
stoSci zupelnie zawiodly przy przewidywaniu kryzysu finansowego roku 2008
i dalszych lat, gdy nagle zaczely w nieracjonalny sposdb narasta¢ w postepie
geometrycznym kolejne ,banki” finansowe. Po raz kolejny okazalo si¢, ze
przyjmowanie kolejnych, pomocnych analitycznie, uproszczen nie moze zwol-
ni¢ od zapewnienia empirycznej sprawdzalnoSci teorii i nawet interpretatyw-
nego objasniania obserwowanych zjawisk spoteczno-gospodarczych. Zdaniem
W. Kaspra i M.E. Streit, przyczyna porazek ekonomii glébwnego nurtu jest
ignorowanie instytucjils.

13 Szerzej na ten temat w: N. Acocella, Zasady polityki ekonomicznej. Wartosci i metody
analizy, PWN, Warszawa 2002, rozdz. 6 i 8 oraz A. Zabkowicz, Instytucjonalne uwarun-
kowania..., op. cit.

14 Mozna tu przytoczy¢ cytowane przez wielu, takze polskich, ekonomistow stwierdzenie
Franka Hahna: ,,Osiagni¢cia teorii ekonomii w ostatnich dwoch dekadach sg zaréwno
imponujace, jak i pickne pod wieloma wzgledami. Ale nie mozna zaprzeczy¢, ze jest
co$ skandalicznego w widowisku, jakie stanowi zaangazowanie tak wielu ludzi w dosko-
nalenie analiz sytuacji gospodarczych, co do ktérych nie ma zadnych podstaw, by
przypuszczaé, ze kiedykolwiek si¢ wydarza lub ze si¢ wydarzyly” (T. Mayer, Prawda
kontra precyzja w ekonomii, PWN, Warszawa 1996, s. 13).

15 'W. Kasper, M.E. Streit, Institutional Economics. Social Order and Policy, The Locke
Institute, Edward Elgar, Cheltenham, Northampton 2001 oraz M. Sobanska-Cwalina,
Instytucjonalne uwarunkowania dzialalnosci polskich przedsiebiorstw przemysiu materia-
tow budowlanych na rynkach wschodnich, KNoP SGH, Warszawa 2011 (maszynopis).
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Wspolczesnie pojecie ,,instytucji” w naukach ekonomicznych najczeSciej
kojarzy si¢ z fundamentami systemu wolnorynkowego: prawem wtasnosci,
szczegOlnie indywidualnej, prawem umoéw i kosztami transakcyjnymi zwia-
zanymi z ich realizacja oraz rolg silnego, aczkolwiek samoograniczajacego
si¢ rzadul®. Panuje zgoda co do tego, ze w rozwinigtych, ,,ucywilizowanych”
materialnie spoteczenstwach aktywnoS¢ gospodarcza ma okreSlone, dalekie
od barbarzynstwa ekonomicznego, ramy instytucjonalne rynku. Prawo zapew-
nia skuteczng ochrone¢ praw wlasnosci, a systemy polityczno-gospodarcze
minimalizuja koszty transakcyjne realizowania obowigzujacych stosunkow
umownychl!”. Jednak, obok analizy instytucjonalnej w plaszczyznie funkcjonu-
Jjacej gospodarki, konieczne jest takze rozpatrywanie instytucji w plaszczyznie
indywidualnych wyboréw!8. Takze w tak praktycznym problemie uwarunko-
wan zmian jakoSciowych we wspotczesnych systemach spoteczno-gospodar-
czych.

Na poczatku XX wieku ekonomia instytucjonalna (zwana czasami
,veblenowska”) byla zwigzana z krytyka koncepcji homo oeconomicus — czto-
wieka gospodarujacego w celu osiggniecia maksymalnego zysku, i do tego
uczestniczacego w doskonale konkurencyjnym rynku. Przez pojecie ,,insty-
tucji” rozumiano ,,utrwalone zwyczaje myslenia wspolne dla ogétu ludzi”?.
Uwzglednienie i upodmiotowienie cztowieka w ekonomii nie rewolucjonizo-
walo poczatkowo gtownego nurtu ekonomii z uwagi na metodologiczne zato-
zenie indywidualizmu?0. Pojawily si¢ jednak przestanki interdyscyplinarnego
spojrzenia na miejsce cztowieka w procesach spoteczno-gospodarczych. Duzg
role w ich tworzeniu mieli przedstawiciele socjologii. Wyksztalcanie si¢ nowej
ekonomii instytucjonalnej byto oparte na przekonaniu, iz cata aktywnoS¢
gospodarcza ludzi dokonuje si¢ w okreSlonych ramach instytucjonalnych.

16 C. Kosteve, T. Redek, A. Sus’jan, Foreign Direct Investment and Institutional Environ-
ment in Transition Economics, ,/Transition Studies Review”, 2007, 14(1), s. 41.

17 M. Sobanska-Cwalina, Instytucjonalne uwarunkowania dziatalnosci..., op. cit., s. 2.

18 Postuluje to D.C. North w: Institutions and the Performance of Economic over Time, [w:]
C. Me’nard i M.M. Shirley (red.), Handbook of New Institutional Economics, Springer,
Dordrecht 2005.

19 TB. Veblen, The Place of Science in Modern Civilization and Other Essays, Huebisch,
New York 1919, za: B. Klimczak, Nieoczekiwany dar wolnosci, [w:] B. Fiedor i Z. Hoc-
kuba (red.), Nauki ekonomiczne wobec wyzwari wspoiczesnosci, PTE, Warszawa 2009,
s. 190 i nast.

20 Ewolucje ekonomii instytucjonalnej w nowa ekonomig instytucjonalng (postveblenow-
ska) syntetycznie przedstawia Bozena Klimczak w swoim znakomitym eseju: Nieocze-
kiwany dar wolnosci..., op. cit.
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Rozbudowaniu ulegata rowniez tres¢ pojecia ,,instytucji”. OkreSlano nimi
,hormatywne wzorce, ktore okreslaja, co jest wyczuwane w danym spote-
czenstwie jako wtasciwe; usankcjonowane lub oczekiwane sposoby dziatania
lub relacje spoteczne2l. Bozena Klimczak zauwaza, iz ,,...w socjologii zakres
przedmiotowy instytucji jest szerszy niz w prawoznawstwie, gdyz ekspresja
norm i wzorcoOw regulujacych dziatania nastepuje nie tylko przez prawo, lecz
rowniez przez tradycj¢ lub religig...”22. Ostatecznie, przy przyspieszajacym
ciggle komplikowaniu si¢ spoteczno-gospodarczej rzeczywistoSci, mozna
przyja¢ za D.C. Northem, ze ,,...instytucje skiadajg sie ze zbioru ograniczen
naktadanych na zachowania w formie regul i regulacji; ze zbioru procedur
stuzacych do wykrywania odchylen od regut i regulacji; ze zbioru moralnych,
etycznych, behawioralnych norm, ktore okreSlaja zakres, w ktorym ograniczo-
ny jest sposob, w jaki tworzone sg i zabezpieczone reguly i regulacje”?3. Przy
takim rozumieniu pojecia ,,instytucji” znajdziemy w nim miejsce zarowno dla
struktur aktywnoSci spoteczno-gospodarczej, jak chocby ramowych uwarun-
kowan funkcjonowania rynkdw, jak i dla nie zawsze do konca racjonalnych,
subiektywnych indywidualnych wyboréw wraz z niezwykle szeroka, interdy-
scyplinarng, kognitywna, losowa paletg ich przyczyn.

EkonomiSci w naturalny sposdb daza do znalezienia wspOlnego mia-
nownika dla opisywania i analizowania skutkéw ekonomii instytucjonalne;.
Misja ekonomii neoklasycznej jest poszukiwanie zwigzkoOw mig¢dzy cena-
mi a wykorzystaniem zasobow. Tymczasem w praktyce gospodarczej war-
to$¢ aplikacyjna teorii ekonomii zmusza do osadzenia tej wspolzaleznosci
w warunkach dzialania prawdziwych, realnych przedsiebiorstw i nie mniej
konkretnych ludzi odpowiedzialnych za ich funkcjonowanie. Oliver William-
son stwierdza w zwigzku z tym, Ze z teorii organizacji wyniost przekonanie,
iz ,,...nie wystarczy dyscyplina i aktywny umyst (w analizie ekonomicznej
zjawisk — przyp. Autora); ze trzeba patrze¢ interdyscyplinarnie. Gdy mamy
do czynienia z ekonomiczng aktywnoscig cztowieka, abstrahowanie od orga-
nizacji, uwarunkowan instytucjonalnych, motywacji, psychologii zuboza nasze
postrzeganie i analiz¢”?4. Znaczenia nabierajg w ekonomii koszty transak-
cyjne, czyli koszty planowania, adaptacji i nadzoru nad wypelnianiem zadan

21 T. Parsons, The Motivation of Economic Activities, ,,Canadian Journal of Economics
and Political Science”, 1940, No. 6.

22 B. Klimczak, Nieoczekiwany..., op. cit., s. 190.

23 D.C. North, Transaction Costs, Institutions and Economic History, ,Journal of Insti-
tutional and Theoretical Economics”, 1984, No. 140, s. 204.

24 Wywiad A. Lubowskiego z laureatem Nagrody Nobla O. Williamsonem, serwis Wybor-
cza.biz z 20.02.2011 roku.
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w réznych strukturach zarzadzania, koszty niezbedne do poniesienia w zwigz-
ku z przeprowadzeniem transakcji lub ich sekwencji wewnatrz okreslone;j
organizacji lub pomiedzy przedsigbiorstwami na rynku. W neoklasyczne;j
ekonomii gtownego nurtu dominuje przekonanie, ze rynkowe relacje maja
anonimowy charakter. Podmiotami rynkowymi sa firmy, o ktorych nic nie
wiemy poza faktem, ze kupuja niezbedne do produkcji sktadniki po najniz-
szych mozliwych cenach i przetwarzaja je w maksymalnie efektywny sposob.
Za swoje produkty otrzymuja w tych wyidealizowanych relacjach najwyzsze
z mozliwych cen. Tymczasem przedsigbiorstwa i zatrudnieni w nich na r6z-
nych szczeblach decyzyjnych ludzie nie sg abstrakcja, maja wewnetrzne zycie,
sa uwiktani w dramaty i konflikty, i szukajg na koniec wielokrotnie mozliwie
efektywnych kompromiséw. ,,W ekonomii kosztow transakcyjnych jednostkg
analizy jest kontrakt. Zawiera w sobie trzy komponenty: porzadek, konflikt
i wzajemno$¢. W tym sensie pozadana struktura zarzadzania narzuca porza-
dek, minimalizuje konflikt i zapewnia wzajemne korzySci. Teoria cen tego nie
dotyka. Przyjmuje, ze firma po prostu maksymalizuje zyski. Nie uwzglednia
na przyktad sytuacji, gdy z rozmaitych powodéw menedzerowie podejmuja
dziatania sprzeczne z maksymalizacjg zysku...”25,

Podstawowym problemem w uczynieniu z teorii kosztow transakcyjnych
podstawy analizy ekonomicznej komplikujacej si¢ rzeczywistosci spoteczno-
gospodarczej jest zrGznicowanie perspektyw podstawowych jej komponentow
— instytucji formalnych i nieformalnych. Te pierwsze sa mozliwe do relatywnie
szybkiej zmiany, adaptacji lub implementacji. Przyspieszenie zmian instytu-
cjonalnych w wymiarze ekonomicznym, rynkowym a nawet przestrzennym
obserwujemy na co dzien. Inaczej wyglada sprawa z instytucjami nieformal-
nymi — zwyczajami, tradycjami, rytuatami, normami religijnymi. Te zmieniaja
sie¢ przez setki, a nawet tysigce lat. Stad tez potrzeba poszukiwania mechani-
zmu zmiany instytucjonalnej taczacej powyzsze, tak roznigce si¢ horyzontem
perspektywy. Barbara Klimczak wskazuje, ze chodzi tu przede wszystkim
o przekonania, ,,...ktorych niematerialnym ucielesnieniem jest kapitat ludzki,
kapitat spoteczny i kapitat moralny. Kapitatl ludzki powstaje w procesie eduka-
cji, w ktorym wiedz¢ przekazuje starsze pokolenie zakorzenione w strukturze
idei, wierzen, pogladow itp. uksztaltowanych w przesztosci. Kapital spoteczny,
sktadajacy si¢ z norm spotecznych i sieci spotecznych, powstaje rowniez jako
zaposredniczony przez poprzedni okres. Kapital moralny buduje si¢ bardzo
dtugo, zwlaszcza jezeli w poprzednim okresie podlegal on destrukc;ji...”26.

25 O.E. Williamson, Wywiad..., op. cit., s. 1.
26 B. Klimczak, Nieoczekiwany dar wolnosci..., op. cit., s. 195.
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Powyzsze konstatacje prowadzg do narzucajacego si¢ wniosku. Instytu-
cje s tworem kultury, a ekonomia instytucjonalna w swoim pelnym zakre-
sie stanowi interdyscyplinarne polaczenie ekonomii z antropologiag kultury,
rozumiang jako nauka o kulturze. Uwzglednianie uwarunkowan kulturowych
w ksztaltowaniu si¢ dowolnych, czasami bardzo wyspecjalizowanych, zjawisk
ekonomicznych jest w pelni usprawiedliwione i stanowi cenne uzupelnienie
wszelkich analiz spoteczno-gospodarczych.

Do ustalenia pozostaje jeszcze tylko sposdb pojmowania czynnika kultu-
rowego przez ekonomistow i antropologéw kultury?’. Mimo istotnych roz-
nic terminologicznych i metodologicznych, nie wystepuja tu powazniejsze
sprzecznosci interpretacyjne.

Do tej pory ograniczyliSmy si¢ do wskazania na fakt wyrazania przez
kulturg zbiorowych tozsamosci uczestnikoOw zycia spoteczno-gospodarczego.
Skoro jednak taczy sie ono w powotywaniu przez kultur¢ okreS§lonych ram
instytucjonalnych egzystencji ludzkiej z ekonomicznymi przejawami przed-
sigbiorczej dziatalno$ci podmiotéw gospodarczych (prawnych i fizycznych),
to nie mozna zrezygnowac z proby uporzadkowania samego pojecia ,.kul-
tura”. Socjolog Antonina Kioskowska czesto przytaczata znane stwierdze-
nie filozofa Johanna Herdera, ze ,,...nie ma nic bardziej nieokreslonego niz
stowo kultura”8. Réznorodnos¢ tresci rozumianych pod pojeciem ,kultury”
skionita w polowie ubiegtego wieku amerykanskich antropologow Alfreda
Kroebera i Clyde Kluckhohn?® do wspdlnego opublikowania raportu na temat
naukowej, antropologicznej koncepcji kultury30. Wydaje sig¢, ze od tego czasu
ugruntowalo si¢ przeSwiadczenie, iz antropologia jest nauka o kulturze. Auto-
rzy raportu dokonali wyczerpujacej, pionierskiej analizy literatury i ostatecz-
nie zaproponowali typologie definicji kultury. Zostaty one zebrane w sze$¢

grup:

27 Zarys tych interdyscyplinarnych zagadnien zostal przedstawiony z intencja wykaza-
nia, ze przedsigbiorstwo jest wytworem i sktadowa kultury w: J. Brdulak, Lokalne
uwarunkowania kulturowe lokalizacji przedsiebiorstw, [w:] Glokalizacja..., op. cit., s. 74
i nast.

28 J.G. Herder, Mysli o filozofii dziejow, t. I, PWN, Warszawa 1962, s. 4 oraz A. Ktoskow-
ska, Socjologia kultury, PWN, Warszawa 2007, wyd. 3, s. 18-19.

29 A. Kroeber reprezentowal Srodowisko uniwersytetu w Berkeley, a C. Kluckhohn
— Harvard.

30 A.L. Kroeber, C. Klukhohn, Culture. A Critical Reviev of Concepts and Definitions,
Papers of the Peabody Museum of American Archeology and Ethnology, Harvard
University, Cambridge Mass., Cambridge 1952, Vol. 47, No. 1.
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1. Definicje wyliczajace, w ktorych wymienia si¢ elementy sktadowe pojecia
,kultura” lub czesto traktowanego jako tozsamo$¢ terminu ,,cywilizacja”
(np. wiedza, wierzenia, sztuka, prawo, moralno$¢, obyczaje, zdolnosci
i nawyki nabyte w zyciu spotecznym)3!.

2. Definicje historyczne podkreslajace mechanizm dziedzictwa zasobow kul-
tury.

3. Definicje normatywne przesadzajace sposob zachowania cztowieka jako
czlonka spoleczefistwa i w zwigzku z tym dzielgce si¢ na dwie zasadnicze
podgrupy:

— definicje akcentujace role zasad,
— propozycje podkreSlajace relacje miedzy zachowaniem a ideatami
1 wartoSciami.

4. Definicje psychologiczne skupiajace si¢ na psychologicznych uwarunko-
waniach kultury wraz ze sposobami jej uczenia si¢. Dzielg si¢ one na
cztery podgrupy definicji:

— okreslenia akcentujace przystosowawczg role kultury jako Srodka stu-
z3acego rozwigzywaniu problemow,

— propozycje terminologiczne wskazujace na role uczenia sie,

— definicje koncentrujace si¢ na nawykach,

— definicje psychologiczno-filozoficzne.

5. Definicje strukturalistyczne traktujgce kulture w usystematyzowany spo-
sOb pozwalajacy opracowywac wzorce kulturowe i agregowac je dla naro-
dow, spoteczenstw, grup spotecznych.

6. Definicje genetyczne wskazujace na spoleczne Zrodta kultury oraz na
zdolnosci 1 nawyki cztonkow spoteczefistwa, a wsrod nich:

— okreslenia ktadace nacisk na kultur¢ jako produkt lub artefakt,
— akcentujace przede wszystkim poglady (idee),

— podkreSlajace symbolizm kultury,

— definicje wymykajace si¢ klasyfikacji spotecznej.

Pozostawiajac antropologom kultury i kulturoznawcom analize¢ okofo 250
znanych wspotczesnie okreslen kultury, nalezatoby zdecydowac si¢ z punktu

31 Tak te grupe definicji okresla A. Ktoskowska [w:] Socjologia kultury..., op. cit., s. 22.
Wspdétpracujaca z Katedra Geografii Ekonomicznej KNoP SGH Anna M. Migdat
zwraca uwage, ze w piSmiennictwie zachodnim uzywane jest w tym miejscu okresle-
nie ,,definicji opisowych”, a sze$¢ podstawowych grup definicji kultury doczekalo si¢
wyodrebnienia szeregu podgrup. Por. J. Brdulak, A.M. Migdat, Kulturowe uwarunko-
wania lokalizacji przedsiebiorstw a zrownowazony rozwdj, bad. Statutowe KNoP SGH,
Warszawa 2008, maszynopis, s. 13.
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widzenia przedmiotowego tematu na mozliwie syntetyczne sprecyzowanie
tego pojecia, tak aby mogto ono sta¢ si¢ zrozumiatg podstawg ekonomicz-
nych wywodow. Utatwieniem jest przy tym wniosek A. Kroebera i C. Kluc-
khohn, iz prawidtowa definicje kultury na uzytek nauki przedstawil Talcott
Parsons. Upowaznial do tego ,,...zbiorowy dyskurs symboliczny. Rozprawiano
nad wiedza, wierzeniami i warto$ciami. Nie byl to ekwiwalent sztuki wyzszej,
jak sadzili humaniSci, gdyz kazdy cztonek spoteczefistwa mial udziaty w swej
kulturze. Bylo to takze co$ catkiem odmiennego od uniwersalnej cywilizacji
ludzkiej, ktora data Swiatu nauke, technologi¢ i demokracje, gdyz kazda spo-
teczno$¢ miata swojq kulture, ze specyficznymi wartoSciami, ktore oddzielaly
ja od wszystkich innych”32. Ostatecznie, A. Kroeber i T. Parsons przedsta-
wili wspolnie uniwersalng definicje, ktora okresla kulture jako ,,przekazane
i wytworzone treSci i wzory wartoSci, idei i innych symbolicznie znaczacych
systemow bedace czynnikami ksztaltujacymi ludzkie zachowania, oraz wytwo-
ry (artifacts) stanowiace produkt zachowania”33. Wszechstronno$¢ zapropo-
nowanej definicji polega na mozliwosci szerokiego rozumienia kultury jako
dzialan przebiegajacych wedtug spotecznie przyjetych wzorcow we wszystkich
dziedzinach zycia spoleczno-gospodarczego. Dla ekonomistow badajacych
kulturowe uwarunkowania okreSlonych zjawisk gospodarczych szczegélnie
jest wazne zaakcentowanie zachowan ludzi jako podmiotow oraz hegemo-
now rynku i podstawowych relacji rynkowych z wyceng wartoSci uzytkowej
okreSlonego towaru (produktu) wiagcznie. Dlatego tez za bardzo uzytecz-
ne dla rozwazan ekonomicznych nalezy uznaé okreSlenie kultury przedsta-
wione przez A. Kloskowska, ktore mowi, ze ,,...kultura jest to wzglednie
zintegrowana calo$¢ obejmujaca zachowania ludzi przebiegajace wedlug
wspolnych dla zbiorowoSci spolecznej wzoréw wyksztalconych i przyswaja-
nych w toku interakcji oraz zawierajaca wytwory takich zachowan”34. Tym
bardziej ze jest ono zbiezne z przedstawiong wczesniej uniwersalng definicjg
kultury.

Sumujac, mozna wigc stwierdzié, ze komplikujaca si¢ w procesach globa-
lizacji rzeczywistoS¢ spoleczno-gospodarcza wymaga nowego, interdyscypli-
narnego spojrzenia ekonomistéw na rol¢ zachowan ludzi w tych zmianach.

32 A. Kuper, Kultura..., op. cit., s. 15.

33 A. Kroeber, T. Parsons, The Concept of Culture and of Social Systems, ,,American
Sociological Reviev”, 1958, No. 3.

34 A. Ktoskowska, Kultura masowa. Krytyka i obrona, PWN, Warszawa 1983, s. 40. Analo-
gicznego wyboru pojeciowego dokonano dla analizy kulturowych uwarunkowan zjawisk
przestrzennych; por. J. Brdulak, A.M. Migdal, Kulturowe uwarunkowania lokalizacji.. .,
op. cit., s. 17-18.
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Czynnik kulturowy moze stac si¢ wygodnym narze¢dziem poglebionych analiz
gospodarczych, a uwzglednianie go w ekonomii instytucjonalnej stworzy nowe
plaszczyzny wspodlpracy reprezentantéw wydawatoby sie tak r6znych dyscyplin
naukowych, jak np.: socjologia, ekonomia, psychologia spoteczna, czy tez
antropologia kultury.
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STRESZCZENIE

Znaczenie czynnika kulturowego w ksztattowaniu zjawisk gospodarczych.
Podmiotowe traktowanie ludzi w procesach ekonomicznych. Kultura jako
sposOb moéwienia o zbiorowych tozsamoSciach. Konieczno$¢ dokonywania
wyboru migdzy kulturg a barbarzynstwem ekonomicznym. Odchodzenie od
funkcjonalizmu w naukowej refleksji nad gospodarka. Znaczenie wspolcze-
snych instytucji dla rozwoju ekonomicznego. Porazka ekonomii gtownego
nurtu zwigzana z ignorowaniem instytucji. Postulat szerszego uwzglednie-
nia czynnika kultury w ekonomii instytucjonalnej. Przydatnos¢ interpretacji
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pojecia , kultury” A. Ktoskowskiej w badaniach ekonomicznych. Rosnace
znaczenie interdyscyplinarnego spojrzenia ekonomistéw na globalizujaca si¢
rzeczywistoS¢ spoteczno-gospodarczg.

SUMMARY

The article aims to highlight the humanization of the contemporary
economy and, what is connected with that, the necessity to take under broader
consideration the factor of culture in the analysis of economic phenomena.
The discussion has a theoretical character and results from research being
carried out for several years by Warsaw School of Economics in cooperation
with the scholars of Lazarski University in Warsaw. The research concerned
cultural conditions of location and interdisciplinary formation of principles
of balanced economic development. The basis for the theses formulated
in the article is a methodological consideration of a broadened concept of
“institutional economics”, which makes it possible to take into consideration
the so-called “soft” factors and development conditions in the interpretational
analysis. As culture is a manner of speaking about collective identities, it is
becoming an inseparable element of exercising choice between economic
culture and barbarism. The collective conscience of the entities of social
and economic life should move faster towards contemporary institutions’
operating in the modern civilization style. Adoption of Prof. A. Ktosowska’s
statement that culture is also the behavior of people involved in economic
processes together with the products and results of such behavior can help
economists in the promotion of these processes. The general conclusion is
that it is necessary to analyze economic phenomena in a broader, humanistic
and scientifically interdisciplinary manner.



