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MIEDZYNARODOWA KONKURENCYJNOSC
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WPROWADZENIE

W obecnych czasach obserwuje si¢ coraz intensywniejsza internacjona-
lizacje obszaru zycia gospodarczego. Na wielu odcinkach naste¢puje nawet
jego globalizacja. Zjawisko to jest zalezne od wielu czynnikéw. Jednym
z nich jest ustawiczne dazenie do podwyzszania poziomu zycia. Proces ten
przebiega w ramach nasilajacej si¢ walki konkurencyjnej. Rywalizacja ta
odbywa si¢ mi¢dzy bardzo réznymi podmiotami ekonomicznymi, na r6znych
szczeblach gospodarki (rynki krajowe i migdzynarodowe). Rywalizuja gospo-
darstwa domowe, przedsigbiorstwa, a takze poszczegélne kraje (indywidu-
alnie lub w ramach zrzeszef). W rywalizacji tej biora udzial rowniez wtadze
poszczegOlnych panstw, wraz z ich kompetencjami do zmian uwarunkowan
systemowych, ktore sa w stanie regulowac zjawisko konkurencji gospodarcze;.

Zjawisko konkurencyjno§ci mi¢dzynarodowej opisywane jest zarOwno
przez badania teoretyczne, jak i praktyczne. Opieraja si¢ one w glownej mie-
rze na sferze ekonomicznej i spoteczne;j.

Celem artykutu jest pokazanie dotychczasowej mi¢dzynarodowej pozycji
oraz zdolnoSci konkurencyjnej polskiej gospodarki w odniesieniu do innych
krajow.

* Konrad Rojek — mgr inz., niezalezny badacz, konradrojek87@gmail.com
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1. POJECIE 1 RODZAJE MIEDZYNARODOWEJ KONKURENCYJNOSCI

Miegdzynarodowa konkurencyjno$¢ to jeden z najczeSciej uzywanych
terminéw we wspolczesnej literaturze przedmiotu, ktéra dotyczy miedzy-
narodowych stosunkéw gospodarczych w bardzo szerokim ujeciu. Znaczna
popularnos¢ tego pojecia nie przetozyla si¢ jednak na jego precyzyjne i jed-
noznaczne zdefiniowanie. Interpretuje si¢ je bowiem na wiele roznych sposo-
bow. W artykule przedstawiono przyktady definicji, ktore spotyka si¢ zaréwno
w Swiatowej, jak i rodzimej literaturzel.

Uwaza si¢, ze migdzynarodowa konkurencyjno$¢ gospodarki jest zdol-
noscig stuzaca poprawie dobrobytu. Efekt ten otrzymuje si¢ poprzez zasto-
powanie mobilnych czynnikow wytworczych na terenie wlasnego kraju,
przy rOwnoczesnym zapewnieniu atrakcyjnosci dla mobilnych czynnikow
z zagranicy?.

Miedzynarodowa konkurencyjnos¢ gospodarki postrzega si¢ rowniez jako
zestaw czynnikow, instytucji i polityk, ktore okreSlaja poziom produkcyjnosci
w danym kraju, jak rowniez powoduja, ze gospodarka narodowa ma moz-
liwos$¢ rozwijania si¢ wzglednie szybko. Dotyczy to zaréwno Srednio-, jak
i dlugookresowego wymiaru czasu?.

Zaprezentowana wyzej definicja zostala sformutowana w ramach Swia-
towego Forum Ekonomicznego. Komisja Europejska uwaza z kolei, ze mi¢-
dzynarodowa konkurencyjno$¢ to zdolno$¢ danego kraju do uzyskiwania
stabilnego wzrostu PKB per capita®.

Mozna wyrdzni¢ konkurencyjno§¢ w ujeciu statycznym oraz dynamicznym.
W pierwszym przypadku jest to pozycja pafnstwa na rynkach mi¢dzynarodo-
wych, rynku technologicznym, rynku praw majatkowych i rynku finansowym.
Pozycja ta przejawia si¢ w dobrobycie mieszkancow danego panstwa. Uje-
cie dynamiczne konkurencyjnosci to zdolno$¢ do szybszego, w porOwnaniu
z innych krajami, uzyskiwania wigkszych korzysci z wtasnych i zagranicznych
czynnikow produkcji. Wysoki poziom konkurencyjnoSci miedzynarodowej
w ujeciu dynamicznym mozna poznaé po znacznie szybszym tempie wzrostu
bogactwa danego kraju?.

L J. Misala, Miedzynarodowa konkurencyjnosc gospodarki narodowej, Polskie Wydawnic-
two Ekonomiczne, Warszawa 2011, s. 63.

Ibidem.

Swiatowe Forum Ekonomiczne, https://www.weforum.org [dostep: 01.02.2017].

J. Misala, Miedzynarodowa..., op. cit., s. 63.

M. Weresa, Czynniki i miary miedzynarodowej konkurencyjnosci gospodarek w kon-
tekscie globalizacji — wstepne wyniki badan, SGH, Warszawa 2008, s. 15.
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Kraj uznaje si¢ za konkurencyjny m.in. wtedy, gdy przedsi¢biorstwa oraz
instytucje funkcjonujace na jego terenie maja swobodny dostep do zagranicz-
nych zasobow kapitatowych oraz kadry naukowej®. Natomiast konkurencyjna
gospodarka to taka, ktora w warunkach wolnego handlu, jak réwniez i swo-
bodnego przeplywu czynnikdéw wytworczych (chodzi przede wszystkim o kapi-
tal), potrafi relatywnie szybko osiagna¢ wzrost i dlugookresowy rozwoj. Takie
ujecie konkurencyjnosci gospodarki zawiera zagadnienia pozycji konkurencyj-
nej (oceny konkurencyjnosci wynikowej) oraz zdolnosci konkurencyjnej, czyli
konkurencyjnosci czynnikowej’. Poziom konkurencyjnosci danego kraju, badz
przedsigbiorstwa, ocenia si¢ na zasadzie analizy porOwnawczej osigganych
korzySci za pomoca dzialalnoSci gospodarczej, z korzySciami uzyskiwanymi
przez konkurentows.

Na pojecie miedzynarodowej konkurencyjnoSci sktada si¢ miedzynarodo-
wa zdolno$¢ konkurencyjna (ang. international competitive ability), migdzy-
narodowa konkurencyjno$¢ sensu stricto (z ang. international competitiveness
sensu stricto) i migdzynarodowa pozycja konkurencyjna (ang. international
competitive position)?®.

W literaturze fachowej mozna spotkac wiele r6znych i czgstokro¢ uogol-
nionych definicji mig¢dzynarodowej zdolnoSci konkurencyjnej. J. Bossak
uwaza, ze mi¢dzynarodowg zdolno$¢ konkurencyjng mozna interpretowaé
jako zdolno$¢ do rywalizacji o okreslone korzysci. KorzySci te sa powigzane
z udzialem poszczegdlnych panstw w migdzynarodowym podziale pracy!?.

Migdzynarodowa zdolno$¢ konkurencyjna opiera si¢ na komponencie
realnym oraz komponencie instytucjonalnym. Elementy tych komponentow
sa wykorzystywane w ramach rywalizacji na rynku mi¢dzynarodowym. Poma-
gaja rOwniez ksztaltowac ten rynek. Na rysunku 1 przedstawiono komponenty
miedzynarodowej zdolnosci konkurencyjnej oraz ich powigzania.

6 Ibidem, s. 15.

7 Ibidem.

8 W. Bienkowski, J. Bossak, Migdzynarodowa zdolnos¢ konkurencyjna gospodarki i przed-
siebiorstw. Wyzwania dla Polski na progu XXI wieku, SGH, Warszawa 2004, s. 34.

9 J. Misala, Migdzynarodowa..., op. cit., s. 77.

10 J. Bossak, Spoleczno-ekonomiczne uwarunkowania migdzynarodowej zdolnosci konku-

rencyjnej gospodarki Japonii, ,Monografie i Opracowania”, nr 153, SGPiS, Warszawa
1984, s. 37.
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Rysunek 1

Komponenty mi¢dzynarodowej zdolnoSci konkurencyjnej kraju

Migdzynarodowa zdolno$¢ konkurencyjna
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organizowania i programowania,

sterowania nim oraz jego zasilania
(finansowania)

Zrodto: J. Misala, Miedzynarodowa..., op. cit., s. 35.

Za oczywisty mozna uznaé fakt, ze z perspektywy ksztattowania si¢ mig-
dzynarodowej konkurencyjnosci okreslonego kraju bardzo wazna role odgry-
wa kazdy z wymienionych komponentoéw. Dotyczy to takze ich elementow
sktadowych. Bardzo czgsto badacze nie doceniaja wielu z nich. Do takiej
grupy mozna zaliczy¢ m.in. klimat (w rozumieniu pogodowym), normy etycz-
ne, normy moralne, sytuacj¢ wyznaniowa (religi¢), infrastruktur¢ migkka
(m.in. telekomunikacj¢) oraz infrastruktur¢ twarda (m.in. drogi). Waznym
nadmienienia jest to, ze komponenty te oraz ich elementy sktadowe sg caly
czas wzajemnie skorelowane i zalezne. Za$ czynnikiem, ktory spaja te elemen-
ty, sa ludzie przejawiajacy rézne zdolnosci i sktonnoscill.

Najistotniejsze zdolnosci i sktonnoSci ludzi przyczyniajace si¢ do zwigk-
szenia migdzynarodowej konkurencyjnosci danego kraju to m.in. zdolno$¢
i skfonno$¢ do oszczedzania, do inwencji i innowacji oraz do samoorganizo-
wania sig!2.

11 J. Misala, Miedzynarodowa zdolnos¢ konkurencyjna i miedzynarodowa konkurencyjnosc
gospodarki narodowej, Politechnika Radomska, Radom 2007, s. 35.
12 Ibidem, s. 35-36.
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Nalezy odr6znia¢ miedzynarodowa zdolno$¢ konkurencyjng od miedzy-
narodowej konkurencyjnosci sensu stricto, konkurencyjnos¢ ta jest tylko kon-
kretnym wycinkiem konkurencyjnoSci mi¢dzynarodowej. Lacifski czton sensu
stricto jest pojmowany jako aktualny stan i kierunki zmian w realnym oraz
instytucjonalnym komponencie migdzynarodowej zdolnosci konkurencyjnej
danego kraju w walce o korzySci, ktore wynikajg z faktu uczestnictwa w mie-
dzynarodowym podziale pracy. Tak interpretowana miedzynarodowa konku-
rencyjno$¢ nazywana jest rowniez miedzynarodowg przewaga konkurencyjng
(ang. international competitive advantage)!3.

Poziom oraz zmiany mi¢dzynarodowej konkurencyjnosci poszczegOlnych
krajow majg charakter rzeczywisty, badZ pozorny. Konkurencyjnos¢ kraju
ma charakter rzeczywisty wtedy, gdy towarzyszy jej zjawisko liberalizacji han-
dlu zagranicznego. W przypadku za$ zwigkszania konkurencyjnoSci poprzez
uprzywilejowanie, badZ ograniczenia eksportu lub importu, dumpingu socjal-
nego, badz ekologicznego, mamy do czynienia z charakterem pozornym!4.

Jeszcze wezszym pojeciem jest migdzynarodowa pozycja konkurencyjna.
Termin ten interpretuje si¢ jako stan oraz zmiany udzialu poszczegoélnych
krajow w obrotach migdzynarodowych. Mowa tu o handlu miedzynarodowym
towarami i uslugami, jak rOwniez o udziale w miedzynarodowych transfe-
rach czynnikow wytworczych. Chodzi tu takze o ewolucje struktury tychze
obrotOw z towarzyszacymi jej wiaSciwymi przemianami jako$ciowymi. Mozna
wiec stwierdzi¢, ze w ramach analizy mi¢dzynarodowej pozycji konkuren-
cyjnej danego kraju uwzglednia si¢ zarobwno proces ksztaltowania udziatow
oraz struktury uczestnictwa tego kraju w mi¢dzynarodowym podziale pracy.
Brane pod uwage sa tutaj relacje przyczynowo-skutkowe, ktOre towarzysza
rozwojowi zewnetrznych korelacji gospodarczych tegoz kraju. Mowa tu np.
o przyczynach oraz skutkach uczestnictwa danego kraju w organizacjach
mi¢dzynarodowych, miedzynarodowych porozumieniach gospodarczych itp.1>

Za cze$¢ sktadowa miedzynarodowej pozycji konkurencyjnej uznaje si¢
miedzynarodowg pozycje rynkowg danego kraju. Chodzi tu o ksztattowanie
si¢ struktury udziatow danego kraju w ramach obrotéw miedzynarodowych
towarow, ustug, sity roboczej, kapitatu itd. Miedzynarodowa pozycja rynkowa
kraju jest wiec pojeciem odnoszacym si¢ do miejsca tego panstwa w roz-
nych formach powigzan gospodarczych o charakterze migdzynarodowym!.

—_
W

Ibidem, s. 36.
14 W. Bienkowski, J. Bossak, Migdzynarodowa..., op. cit., s. 138.
5 Ibidem, s. 32.
6 J. Misala, Migdzynarodowa zdolnos¢..., op. cit., s. 37.

= =
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2. MIEDZYNARODOWA ZDOLNOSC KONKURENCYJNA

Zdolnos¢ konkurencyjna gospodarki danego kraju sktada si¢ przede
wszystkim z dwoch komponentéw. Mowa tu o komponencie realnym oraz
komponencie instytucjonalnym. W pierwszym przypadku sg to szeroko
rozumiane zasoby wlasne, jak rOwniez zagraniczne. Natomiast komponent
instytucjonalny jest to sfera regulacji. Wymienione elementy sa wzajemnie
skorelowane. Za najistotniejszy spajajacy je czynnik uwaza si¢ ludzi z ich
skfonnoSciami oraz przejawami aktywnosci.

Z ekonomicznego punktu widzenia, jak roéwniez z perspektywy ksztal-
towania mi¢dzynarodowej zdolnoSci konkurencyjnej, duze znaczenie ma
sktonno$¢ oraz umiejetnoS¢ oszcz¢dzania. Istota tego zjawiska uwarunkowana
jest przyczynianiem si¢ oszczednoSci do generowania szeroko rozumianego
kapitatu. On z kolei stanowi bardzo wazny czynnik wytworczy. W tabeli 1
przedstawione zostaly dane, ktore dotycza oszczednoSci, wydatkow 1 sfery
konsumenckiej w Polsce.

Tabela 1
OszczednoSci, wydatki i sfera konsumencka w Polsce
Konsument Ostatni | Poprzedni Najwyi’s?a Najniis/z/a Jednostka
okres okres warto$S¢ | warto$§é
Optymizm 120 | =370 | -120 |-3970 | Punkty
konsumentow ’ ’ ’ ’ indeksowe
Obroty w handlu
detalicznym M/M 0,20 1,80 9,60 -11,30 %
Obroty w handlu 6,40 6,60 | 30,60 |-14,40 %

detalicznym R/R
Wydatki konsumpcyjne | 274118,70 | 264849,00 | 275685,50 | 52980,90 | w mln PLN

OszczednoSci gospo-
darstw domowych

Kredyt konsumencki | 665054,90 | 664763,30 | 665054,90 | 21416,80 | w mln PLN

4,76 -6,63 21,70 -10,81 %

Ceny benzyny 1,08 1,02 1,79 0,54 USD/Litr
Zadtuzenie gospo-

darstw domowych 36,80 36,30 36,80 2,20 % PKB
do PKB

Zadluzenie gospo-

darstw domowych 60,61 58,13 60,61 9,79 %

do przychodow

Zroédio: opracowanie wlasne na podstawie: http://pl.tradingeconomics.com [dostep:
30.01.2017].
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Konsument jest filarem gospodarki oraz sfery biznesowej. Nie mogg one
bez niego funkcjonowac. Od 2013 r. obserwuje si¢ w Polsce tendencje wzro-
stowg optymizmu konsumenta. Zjawisko to moze Swiadczy¢ o dobrych per-
spektywach w odniesieniu do polskiej gospodarki. Zadowolenie konsumenta
przejawia si¢ we wzroscie jego skfonnosci do przeznaczania swoich dochodow
na dobra konsumpcyjne. Przedstawiono to na rysunku 2.

Rysunek 2
Optymizm konsumentéw w Polsce w latach 2008-2016
0
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Zrédlo: http://pl.tradingeconomics.com [dostep: 30.01.2017].

Wydatki konsumpcyjne z roku na rok sa coraz wigksze. W ostatnim bada-
nym okresie byto to 274 118,70 mln zi. Oznacza to wzrost o blisko 3,5%.
Wzrost wydatkow konsumpcyjnych objawia si¢ w tym przypadku rownocze-
snym wzrostem wartosci kredytow konsumenckich oraz poziomu zadiuzenia
polskich gospodarstw domowych.

Proces ksztaltowania si¢ miedzynarodowej zdolnoSci konkurencyjnej zale-
zy takze od sktonnosci i zdolnoSci do samoorganizowania si¢. Zjawisko to
odgrywa bowiem duza rol¢ w ksztattowania systemu politycznego i gospodar-
czego. Spoleczenstwa, ktore potrafig si¢ organizowac, posiadaja umiejetnosci
tworzenia i rozwijania systemow gospodarczych oraz politycznych. Te z kolei
moga sprzyja¢ konkurencyjnoSci narodowej. W przypadku polskiego spote-
czenistwa zdolno§¢ do samoorganizowania si¢ ograniczona jest zjawiskiem
niskiego zaufania do politykOw oraz brakiem poczucia mozliwoSci przepro-
wadzania zmian w zyciu spolecznym. W rankingu zaufania spoleczefistwa do
politykow Polska znajduje si¢ na 104 miejscu. Podobnie jest w przypadku
transparentnoSci dzialan politycznych — 109 miejscel”.

17 The Global Competitiveness Report 2016-2017, World Economic Forum, Geneva 2017,
s. 299.
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Za ogo6lng syntetyczng miar¢ mi¢dzynarodowej zdolnosci konkurencyjne;j
gospodarek narodowych uwaza si¢ warto§¢ PKB per capita. Podobne pode;j-
Scie jest takze do udziatu danego zysku w PKB. Mozna go rowniez przeliczy¢
na jednego mieszkanca. PKB Polski w 2016 r. byl wyzszy o 2,8% od PKB
z 2015 r. Na rysunku 3 przedstawiono dynamike realng PKB.

Rysunek 3
Dynamika realna PKB w Polsce w latach 2012-2016
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Zrodto: GUS, Produkt krajowy brutto w 2016 r. Szacunek wstepny, Warszawa 2017 [dostep:
31.01.2017].

Warto$¢ dodana brutto w 2016 r., w poréwnaniu z 2015 r., wzrosia
w gospodarce narodowej o 2,7%, wobec wzrostu o 3,8% w 2015 r. Natomiast
warto$¢ dodana brutto w przemysle wzrosta o 3,5%. W przypadku budownic-
twa odnotowano spadek o 11,9%, w stosunku do wzrostu o 3,8% w 2015 r.
W handlu i naprawach byt wzrost o 5,4%. Sfera transportu i gospodarki
magazynowe] takze w 2016 r. odnotowata wzrost wartosci dodanej brutto,
w poréwnaniu z rokiem poprzednim o 6,4%. W 2015 r. byt spadek o 3,4%.
W 2016 r. odnotowano takze wzrost popytu krajowego o 2,8%. Wartos$¢ aku-
mulacji brutto w 2016 r. spadfa o 0,3%.

Oprocz PKB, w literaturze przedmiotu wyrdznia si¢ takze inne syntetycz-
ne mierniki pozwalajace okresli¢ poziom mi¢dzynarodowej zdolnosci konku-
rencyjnej. Zalicza si¢ do nich m.in. indeks swobody ekonomicznej. Wedlug
raportu za 2016 r., opracowanego przez The Heritage Foundation, Polska
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uplasowata si¢ w tym zakresie na 39 miejscu na $wiecie i 18 w Europie!s.
W skali Swiata, w poréwnaniu z ubieglym rokiem, jest to awans z 42 miejsca.

Dobre oceny odnotowano w zakresie otwartoSci rynku oraz polityki
monetarnej. Duzo do zrobienia jest jeszcze w sferze wydatkdéw publicznych
oraz rynku pracy. Polska uzyskata w 2016 r. 69,3 pkt., czyli o 5,1 pkt wigcej
niz w 2015 r. Jest to, jak do tej pory, najlepsza pozycja Polski w historii tego
rankingu. Polska w sposOb szczegolny poprawita punktacje w ramach praw
wlasnosci (+5), wolnoSci inwestycyjnej (+5), polityki monetarnej (+3,9),
warunkéw dla biznesu (+1,4) oraz poziomu korupcji (+1). Nie zmienia to
jednak faktu, ze jesteSmy nadal klasyfikowani jako panstwo ,,umiarkowanie
wolne” gospodarczo. Za kraje w pelni wolne gospodarczo (czotéwka ran-
kingu), uznano Hongkong (88,6 pkt.), Singapur (87,8 pkt.), Nowa Zelan-
di¢ (81,6%), Szwajcari¢ (81 pkt.) oraz Australi¢ (80,3 pkt.). W badaniu
uwzgledniono 178 panstw. Najlepsze wyniki wsrod krajow europejskich osia-
gnely: Szwajcaria, Irlandia (77,3 pkt.), Estonia (77,2 pkt.), Wielka Brytania
(76,4 pkt.) oraz Dania (75,3 pkt.).

Stopniowo rozwijana teoria mi¢dzynarodowej konkurencyjnosci gospo-
darek narodowych sensu largo zwigzana jest z wieloma innymi teoriami, spo-
sobami i metodami analizy, a w zwigzku z tym takze i sporami w obszarze
definiowania oraz szukania rozwigzan najwlaSciwszego opisu tego zjawiska.
Elementem, ktory rozwigzuje w pewnym zakresie ten problem, sg rankingi
konkurencyjnosci. Sporzadzaja je r0zne wyspecjalizowane instytucje o mig-
dzynarodowym charakterze. Istnieje wiele tego typu rankingéw!®. Jednym
z bardziej znanych jest ranking sporzadzany w ramach Swiatowego Forum
Ekonomicznego (ang. World Economic Forum — WEF).

Polska w najnowszym rankingu mi¢dzynarodowej konkurencyjnoSci
(2016-2017) zajeta 36 miejsce. Jest to wzrost, w porOwnaniu z poprzednim
badanym okresem, az o 5 pozycji. W ramach tego rankingu brane jest pod
uwage 12 filarow konkurencyjnosci, ktore tworza 3 grupy. Pierwsza grupa
sa wymagania podstawowe (instytucje, infrastruktura, réwnowaga ekono-
miczna, zdrowie oraz edukacja na poziomie podstawowym), druga czynniki
poprawiajace efektywno$¢ (wyzsze wyksztalcenie i doskonalenie zawodowe,
efektywno$¢ rynku dobr, efektywnos$¢ rynku pracy, poziom rozwoju rynku
finansowego, gotowoS$¢ techniczna oraz rozmiar rynku). Natomiast trzecia

18 The Heritage Foundation — http://www.heritage.org [dostep: 30.01.2017].

19 Jest to m.in. Raport Banku Swiatowego i IFC (Doing business 2016), Raport
Atrakeyjno$¢ Inwestycyjna Europy (Ernst & Young 2016 — European Attractiveness
Survey), Swiatowy Rocznik Konkurencyjnosci 2016 — International Institute for Manage-
ment Development (IMD).
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grupa to czynniki innowacyjnosci i rozwoju. Zalicza si¢ do nich jakoS¢ Srodo-
wiska biznesowego i innowacyjnos¢. Filary konkurencyjnosci Polski przedsta-
wiono na rysunku 4.

Rysunek 4

Filary konkurencyjnosci Polski
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: The Global Competitiveness..., op. cit., s. 299.

Polska w ramach pierwszej grupy, czyli wymagan podstawowych, zostata
sklasyfikowana na 45 pozycji (4,9 pkt.) W tej grupie czynnikow konkuren-
cyjnosci najwyzsza ocen¢ przyznano sferze zdrowia i edukacji na poziomie
podstawowym (38 miejsce — 6,2 pkt.). Na 45 miejscu znalazta si¢ rownowa-
ga ekonomiczna (5,1 pkt.). Kolejno infrastruktura (53 miejsce — 4,3 pkt.)
i instytucje (65 miejsce — 4,0 pkt.). Dane dotyczace tego zagadnienia zawarto
w tabeli 2.

W przypadku czynnikéw poprawiajacych efektywnoS§¢ Polska zajela
34 miejsce i zdobyta 4,6 punktow. Najlepiej oceniony zostal rozmiar rynku
(21 miejsce — 5,1 pkt.) oraz sfera wyzszego wyksztalcenia i doskonalenia
zawodowego (37 miejsce — 5,0 pkt.). Na takiej samej — 46 pozycji znalazia
si¢ gotowos$¢ techniczna (4,8 pkt.) oraz poziom rozwoju rynku finansowego
(4,2 pkt.). Efektywno$¢ rynku dobr to tylko jedno miejsce nizej (4,6 pkt.).
Natomiast na bardzo odleglej pozycji sklasyfikowano efektywno$¢ rynku
pracy (79 miejsce — 4,1 pkt.).
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Tabela 2
Filary konkurencyjnos$ci Polski
Filar Miejsce (makI;;flrlrlll;glie 7
Wymagania podstawowe (ang. Basic requirements)
1. Instytucje 65 4,0
2. Infrastruktura 53 4,3
3. Rownowaga makroekonomiczna 45 51
4. Zdrowie i edukacja na poziomie podstawowym 38 6,2
Czynniki poprawiajace efektywnos¢ (ang. Efficiency enhancers)
5. Wyzsze wyksztalcenie i doskonalenie zawodowe 37 5,0
6. Efektywnos¢ rynku dobr 47 4,6
7. Efektywnos¢ rynku pracy 79 4,1
8. Poziom rozwoju rynku finansowego 46 4,2
9. GotowoS¢ techniczna 46 4,8
10. Rozmiar rynku 21 5.1
Czynniki innowacyjnosci i rozwoju (ang. Innovation and sophistication factors)

11. Jakos$¢ Srodowiska biznesowego 54 4.1
12. Innowacyjno$¢ 60 34

Zrbdlo: opracowanie wlasne na podstawie: The Global Competitiveness..., op. cit., s. 299.

W ramach czynnik6w innowacyjnosci oraz rozwoju, Polska zostata sklasy-
fikowana na 55 miejscu (3,7 pkt.). W8rod czynnikéw innowacyjnosci i rozwoju
ocenie poddano jako$¢ Srodowiska biznesowego i innowacyjnos¢. Przypisano
im kolejno 54 (4,1 pkt.) i 60 (3,4 pkt.) miejsce.

3. MIEDZYNARODOWA KONKURENCYJNOSC SENSU STRICTO
I MIEDZYNARODOWA POZYCJA KONKURENCYJNA

W przypadku poziomu miedzynarodowej konkurencyjnoSci nie istnieje
jednolity i powszechnie stosowany miernik lub jedna, wewnetrznie spdjna
metoda stuzaca do jego analizy. W niniejszym artykule skupiono si¢ w gtow-
nej mierze na miernikach funkcjonowania gospodarki. Jednym z takich mier-
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nikéw jest indeks ubostwa (ang. Mistery Index — MI). W ramach odniesienia
do polskich realiow wynosi on 8,05.

MI = stopa bezrobocia + stopa inflacji ()
MI = 8,05
Uwaza si¢, ze zaréwno rosngca stopa bezrobocia, jak i inflacja, sg zja-
wiskiem, ktore wptywa na dobrobyt spoteczefistwa. W Polsce kazdego roku
wskaznik ten obniza si¢ (por. rysunek 5).

Rysunek 5
Wskaznik MI w Polsce (1991-2016)
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Zr6dio: opracowanie wlasne na podstawie rocznikéw GUS.

Na rysunku 5 nie uwzgledniono 1990 r., poniewaz MI wynosit wowczas az
592,3. Zaburzyloby to czytelno$¢ zachodzacych pdzniej zmian.

W celu znalezienia punktu odniesienia do tej wartoSci mozna stwierdzic,
ze w analogicznym okresie (2016 r.) wskaznik ten wynidst w USA 3,91, nato-
miast w Niemczech 4,5.

Za kolejny miernik mi¢dzynarodowej konkurencyjnosci sensu stricte uwaza
si¢ indeks niepopularnosci u wyborcy (ang. Voter Unpopularity Index — UPI).
W badanym okresie wyniost on w Polsce 52,8. W USA byto to 30,1, natomiast
w Niemczech 25,4.

UPI = stopa inflacji + 6 x stopa bezrobocia

2
UPI = 52,8 @
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Indeks polityki stabilizacji (ang. Stabilization Policy Index — SPI) w Polsce
w 2016 r. wyniost 17. W USA bylo to 10,6, natomiast w Niemczech 8§,8.

SPI = stopa inflacji + 2 x stopa bezrobocia

€)
SPI = 17

Indeks efektow ekonomicznych (ang. Economic Effects Index — EEI)
w Polsce za 2016 r. to 12,06. W USA bylo to 6,5, natomiast w Niemczech 5,55.

stopa wzrostu PKB

EEI = + stopa bezrobocia

stopa inflacji

EEI = 12,06

(4)

Kolejny wskaznik, ktéry pomaga okresli¢ miedzynarodowa konkurencyj-
nos¢ senso stricto, to indeksy rozwoju spotecznego (ang. Human Development
Index — HDI). Polska na podstawie raportu opracowywanego przez United
Nations Development Programme zostala sklasyfikowana na 36 miejscu?0.
Wskaznik HDI oszacowano na poziomie 0,843 pkt. indeksowych. W przypad-
ku USA bylo to 8 miejsce — 0,915 pkt. indeksowych, natomiast w przypadku
Niemiec 0,916 — miejsce 6. Na wskaznik HDI sktada si¢ wiele innych indyka-
torow. Przyklady przedstawiono w tabeli 3.

Tabela 3
HDI Polski
Wskaznik Wartos¢
1. Demografia — §rednia dlugo$¢ zycia 77,4
2. Edukacja — obowigzkowy okres nauki 15,5
3. IHDI - wskaénik rpzwoju spofecznego uwzgledniajacy nierownosé 0.76
(ang. Inequality-adjusted HDI) ’
4. GII — wskaznik nieréwnosci plci (ang. Gender Inequality Index) 0,138
5. Uzytkownicy Internetu (% populacji kraju) 66,6

Zrbdlo: opracowanie wlasne na podstawie: http://hdr.undp.org [dostep: 31.01.2017].

20 Takie samo miejsce jak w przypadku The Global Competitiveness..., op. cit.
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Migdzynarodowa pozycja konkurencyjna danego pafnstwa moze by¢
obrazowana rowniez za pomocg analizy poziomu ujawnionych przewag RCA
(ang. revealed comparative advantages). WspOlcze$nie stosuje si¢ reinterpre-
tacje oryginalnej formuly B. Balassy?!, ktora przyjmuje nast¢pujaca postaé:

RCA:(

0 5

gdzie:

xj — eksport grupy towarowej ,,i” z kraju ,,K” do kraju lub krajow ,j”,
mj; — import grupy towarowe;j ,,i” z kraju ,,K” do kraju lub krajow ,;”,
X% - globalny eksport kraju ,,K” do kraju lub krajow ,;”,

M? - globalny import kraju ,,K” do kraju lub krajow ,;”,

i - grupa towarowa zgodnie z bankiem §wiatowym.

Koncepcja ujawnionej przewagi komparatywnej polega na poszukiwaniu
grup produktow zajmujacych istotne miejsce w strukturze eksportu danego
panstwa.

Tabela 4
RCA Polski

Grupa towaréw (wg SITC*) 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Zywnoééizwierzqta Zywe 1,505(1,494|1,496|1,488
Napoje i tytoni 2,16312,093|2,418{2,190
Paliwa mineralne, smary i materiaty pochodne 0,371]0,404 {0,392 0,448
Chemikalia i produkty pokrewne 0,65410,642 (0,633 0,630
Towary przemystowe sklasyfikowane gtéwnie wg surowca | 1,217 (1,164 | 1,124 | 1,088
Maszyny, urzadzenia i sprz¢t transportowy 1,164 (1,123 (1,118 | 1,052

*

Standardowa klasyfikacja handlu migdzynarodowego (ang. Standard international trade
classification)

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie danych z GUS, Rocznik Statystyczny Handlu
Zagranicznego 2016 [dostep: 31.01.2017].

Biorac pod uwage podzial wskaznika RCA na 4 klasy, ktory zostat zapro-
ponowany przez Hinloopen’a i Marrewijk’a, w przypadku paliw mineralnych,
smarow i materialow pochodnych oraz chemikaliow i produktow pokrewnych

21 B. Balassy — wegierski ekonomista.
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nie wystepuje przewaga komparatywna. Staba przewaga komparatywna obser-
wowana jest w takich sektorach, jak zywnos¢ i zwierzeta zywe, towary prze-
mystowe sklasyfikowane gléwnie wedlug surowca oraz maszyny, urzadzenia
1 sprzet transportowy. O przecigtnej przewadze komparatywnej mozna mowic
w przypadku napojow i tytoniu. W zadnej z sekcji towarowej nie stwierdzono
silnej przewagi komparatywnej. Dane dotyczace tego zagadnienia przedsta-
wiono w tabeli 4.

Zmiany zachodzace w strukturze przewag wzglednych, lub tez brak takiej
przewagi, uwarunkowany jest zjawiskiem przejawiajacym si¢ w zwiekszaniu
wewnatrzgaleziowego podziatu pracy. Objawia si¢ to w strukturze oraz inten-
sywno$¢ handlu wewnatrzgateziowego. Intensywnosc¢ t¢ mierzy si¢ najczesciej
uzywajac formuly H. Grubela i P. J. Lloyda. Jest ona nastepujaca:

K K K K
HT,: X,‘j_mij_’x,‘j_mij

xh + mj ’ ©)
gdzie:

x5 — eksport grupy towarowej ,,i” z kraju ,,K” do kraju lub krajow ,j”,
mj; — import grupy towarowej ,,i” z kraju ,,K” do kraju lub krajow ,;”.

Wzrost intensywnoSci handlu wewnatrzgal¢ziowego utozsamiany jest
zazwyczaj ze wzrostem konkurencyjnosci danej gospodarki narodowej w han-
dlu mi¢dzynarodowym. Miary handlu wewnatrzgateziowego Polski przedsta-
wiono w tabeli 5.

Tabela 5
Miary handlu wewnatrzgal¢ziowego Polski

Grupa towaréw (wg SITC") 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Zywnoéé i zwierzeta zywe 0,83 10,81 {0,81 |0,80
Napoje i tyton 0,66 10,65 0,59 |0,62
Paliwa mineralne, smary i materialy pochodne 0,51 10,57 0,56 |0,62
Chemikalia i produkty pokrewne 0,76 10,78 10,77 |0,78
Towary przemystowe sklasyfikowane gtéwnie wg surowca | 0,94 (0,93 10,95 (0,95
Maszyny, urzadzenia i sprzet transportowy 0,96 (0,95 10,95 [0,97

* Standardowa klasyfikacja handlu migdzynarodowego (ang. Standard international trade
classification)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z GUS, Rocznik Statystyczny..., op. cit.
[dostep 31.01.2017].
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Najwicksze wartosci miar handlu miedzynarodowego w 2015 r. odnotowano
w sekcji maszyn, urzadzen i sprz¢tu transportowego. Zblizona warto$¢ — 0,95
—wystapita w przypadku towaréw przemystowych sklasyfikowanych wediug surow-
ca. Najmniejsza intensywnoS¢ handlu miedzygateziowego to handel napojami
i tytoniem oraz paliwami mineralnymi, smarami i mineralami pochodnymi (0,62).

Migdzynarodowa konkurencyjno$¢ gospodarki danego kraju moze byc
rOwniez rozpatrywana pod wzgledem udzialu w Swiatowym eksporcie. Polska
w 2015 r. eksportowala towary o catkowitej wartosci 750 835,8 mln zi. Jest
to okolo 1,29% calego Swiatowego eksportu. Najwigksze obroty w handlu
zagranicznym Polska generuje w ramach eksportu do krajow OECD. Jest to
az 82,6% calego krajowego eksportu.

Tabela 6
Relacje eksport/import
2014 2015
Grupa towaréw Import | Eksport | Eksport/ | Import | Eksport | Eksport/
(wg. SITC*) (mln (mln Import (mln (min Import
PLN) PLN) (%) PLN) PLN) (%)
Ogblem 704 567,51693 471,6| 98,43 |740 973,3|750 835,8| 101,33

zzyyvxms“zwmz‘?ta 51100,5| 75262,2| 147,28 | 539955| 81419| 150,79
Napoje i tytof 45395 108024 237,96 | 54973| 12200,9] 221,94
Paliwa mineralne,
smary i materialy 73802,6| 284793 38,59 | 53644,9| 24344,7| 4538
pochodne

Chemikalia

i produkty pokrewne

Towary przemyslowe

sklasyfikowane 1235069136 6033| 110,60 |128 7675|141 982,3| 110,26
gléwnie wedtug

surowca

Maszyny, urzadzenia | »30 195 41965 919.0| 110,09 |270 758.2(288 765.6| 106,65
1 Sprz¢t transportowy

101 169,5| 63 035,7| 62,31 |103 805,3| 66 267,8| 63,84

*  Standardowa klasyfikacja handlu migdzynarodowego (ang. Standard international trade
classification)

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych z GUS, Rocznik Statystyczny Handlu. ..,
op. cit. [dostep: 31.01.2017].

Relacja eksportu do importu jest w przypadku Polski zr6znicowana.
Niektore grupy towarow charakteryzuja si¢ dodatnim bilansem. Mozna do
nich zaliczy¢ przede wszystkim napoje i tyton. W tym przypadku eksport
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jest ponad dwukrotnie wigkszy od importu. Jest to grupa towarow, w ktorej
Polska jest konkurencyjna. Zgota odmienna sytuacja jest w przypadku grupy
takich towarow, jak paliwa mineralne, smary oraz materialy pochodne. Ogol-
nie rzecz ujmujac Polska nie nalezy do czotowki eksporterow. Wigcej towa-
rOw jest zazwyczaj importowanych do naszego kraju. Przyktadem jest 2014 r.
Sytuacja w ostatnim badanym okresie ulegta jednak poprawie (2015 r.). Dane
odnoszace si¢ do tego zagadnienia przedstawiono w tabeli 6.

Bilans handlowy Polski przez wigkszo$¢ badanego okresu (2012-2015)
byt ujemny. Wiecej dobr importowaliSmy niz eksportowaliSmy. Zjawisko to
zilustrowano na rysunku 6.

Rysunek 6
Bilans handlowy Polski (mIn PLN)
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Zrbdto: opracowanie wlasne na podstawie danych z GUS, Rocznik Statystyczny Handlu. ..,
op. cit. [dostep: 31.01.2017].

W grupie cenowych miernikdw mi¢dzynarodowej konkurencyjnosci naj-
bardziej popularny jest terms of trade. WspoOtczynnik stuzy do wskazywania
wzglednych zmian cen w strukturze eksportu danego kraju w stosunku do
wzglednych zmian cen w przypadku towardéw importowanych. Zapisuje si¢ go
za pomocg nastepujacego wzoru matematycznego:

_ D Dy _ Df D
- Im* m Ex* Im?
D" Dy D" Dg

T. (7

gdzie:

DEx — przecigtne ceny w eksporcie,
D'm — przecigtne ceny w imporcie,
t  — okres badany,

0 - okres poczatkowy.
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Na rysunku 7 przedstawiono terms of trade w latach 2008-2016 w ujeciu
ogOlnym.

Rysunek 7
Terms of trade w latach 2008-2016

115
110
105
100

95

2008 2010 2012 2014 2016

Zrédto: http://pl.tradingeconomics.com [dostep: 31.01.2017].

Od II kwartatu 2012 r. wskaznik ferms of trade utrzymywat si¢ prawie calty
czas powyzej 100 pkt. indeksowych. Oznacza to, ze ceny dobr eksportowanych
w badanym okresie rosty szybciej niz ceny dobr importowanych. Polska ptacita
wowczas mniej za produkty importowane.

Bardzo waznym elementem zdolnoSci konkurencyjnej w dobie dzisiej-
szych czasOw jest rowniez zdolno$¢ do innowacji. Innowacyjno$¢ pozwala
rozwing¢ czynnik wytwdrczy, wystepujacy pod postaciag wiedzy technicznej
oraz technologii. Wedtug raportu The Global Innovation Index Polska zajmuje
39 miejsce na 128 panstw ujetych w tej klasyfikacji. Najczesciej stosowanym
wskaznikiem innowacyjnosci jest GERD (ang. gross expenditure on research
and development). Pod tym pojeciem kryja si¢ naktady krajowe brutto na
dziatalno$¢ B+R (dzialalno$¢ badawczo-rozwojowa). Polska w ubiegtym roku
przeznaczyla na badanie i rozwdj 0,9% PKB (daje nam to 36 miejsce wg The
Global Innovation Index)??.

Kolejnym istotnym wskaznikiem innowacyjnosci jest liczba naukowcow.
Wedtug ostatnich pomiaréw w Polsce w 2016 r. byto 2037,2 naukowcéw na
1 mln populacji kraju (35 miejsce)?3.

22 Raport, The Global Innovation Index - https://www.globalinnovationindex.org [dostep:
31.01.2017].
23 OECD - https://data.oecd.org [dostep: 31.01.2017].
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Waznym przejawem innowacyjnosci jest takze liczba zgtaszanych paten-
tow. W 2015 r. zgtoszono do Urzedu Patentowego RP 20 270 wynalazkow,
wzorow uzytkowych, znakdéw towarowych i wzordéw przemystowych. Pozytyw-
nie rozpatrzono 12 558 wniosk6w?4. Liczba zglaszanych w Polsce patentow
ustawicznie ro$nie, jednakze wedtug raportéw innowacyjnosci Polska jest
klasyfikowana w tym wzgledzie na odlegtych miejscach. Zgodnie z raportem
The Global Innovation Index Polska zajmuje 25 miejsce. W czotowce sa takie
kraje, jak Szwajcaria, Chiny, Niemcy, Japonia, Korea Pd. oraz USA?.

Liczba zgtaszanych patentdéw przeklada si¢ rowniez na import oraz eksport
zaawansowanych technologii. Wedlug danych z Banku Swiatowego w 2014 .
Polska eksportowala high-technology o wartosci 9% catego eksportu wypro-
dukowanych dobr. Dla poréwnania — USA 19%, Niemcy 17%.

PODSUMOWANIE

Tendencje ksztattowania si¢ PKB oraz PKB per capita na przestrzeni
ostatnich lat wskazuja, ze w Polsce zarysowuje si¢ pozytywny trend zmian
pozycji konkurencyjnej. WartoSci tych wskaznikow ulegaly systematyczne-
mu wzrostowi. Fakt ten Swiadczy o stale poprawiajacej si¢ kondycji Polskiej
gospodarki i sfery ekonomiczne;.

Tempo wzrostu gospodarczego Polski w 2016 r. jest jednak mniejsze niz
w roku ubieglym. Za gtowny czynnik warunkujacy te sytuacj¢ uwaza si¢ kon-
sumpcyjny popyt krajowy i rGwnoczesny negatywny wplyw popytu inwestycyj-
nego. Wzrost wartoSci PKB i1 PKB per capita w poprzednich latach wynikat
w znacznej mierze z akcesji Polski do UE. Dzigki wsparciu finansowemu
funduszy europejskich mozliwy byt dynamiczny rozwdj przedsiebiorczosci.
Jednakze Polska, w porOéwnaniu z innymi czlonkami Wspolnoty, generuje
jeden z najnizszych PKB per capita. Wart zauwazenia jest jednak fakt, ze
sposrod krajow cztonkowskich Polska wyrdznia si¢ do$¢ wysokim tempem
wzrostu.

Roéwniez migdzynarodowe rankingi konkurencyjnosci pozwalajg zauwazy¢
poprawe pozycji konkurencyjnej w przypadku polskiej gospodarki. Kazdy
kolejny rok przynosi Polsce coraz lepsza lokate. Pozycja konkurencyjna Polski
poprawia si¢ zarowno w odniesieniu do lideréow takich rankingéw, jak i do
panstw zblizonych do nas gospodarczo i ekonomicznie. Na tej podstawie

24 Urzad patentowy Rzeczypospolitej Polskiej, Raport roczny 2015, Warszawa 2016, s. 12.
25 Raport, The Global Innovation Index..., op. cit.
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mozna domniemywac, ze Polska skutecznie wykorzystuje swoje mozliwosci
1 potencjal konkurencyjny. Pozwalaja one bowiem na podnoszenie poziomu
konkurencyjnosci na globalnym rynku.
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Streszczenie

W artykule przedstawiono pojecie 1 rodzaje miedzynarodowej konkuren-
cyjnosci. Ukazano dotychczasowa migdzynarodowa pozycje oraz zdolnoS¢
konkurencyjng polskiej gospodarki. Zaprezentowano odniesienia do innych
krajow. W analizie wykorzystano mierniki i raporty miedzynarodowej kon-
kurencyjnosci.

INTERNATIONAL COMPETITIVENESS OF NATIONAL ECONOMY
OF POLAND

Summary

The article presents the concept and types of international competitive-
ness. It shows current international position and competitive capacity of the
Polish economy. It presents reference made to other countries. Indicators of
and reports on international competitiveness are used in the analysis.

MEXIYHAPOJHASI KOHKYPEHTOCIIOCOBHOCTb HALIMOHAJIbHOM
HKOHOMUKHU TToJbIIN

Pesrome

B crarbe peub HIET O MOHATUU U PAZHOBUAHOCTAX MEXAYHAPOAHOW KOHKY-
penrocriocooHoctu. [Ipeacrasiena npeaecTBYOMAs MEXAyHapOIHAas TO3ULUS,
a TakKe KOHKYPEHTOCIOCOOHOCTh MOJIBCKOM SKOHOMHKH. [IpuMeHEH cpaBHUTEb-
HBII aHAJIU3 HAa OCHOBE IIPUMEPOB JIPYTUX TOCYNAPCTB. B uccienoBanuy UCIOb-
30BaHbl MHICKCHI M OTYETH O MEKAYHAPOAHOM KOHKYPEHTOCIIOCOOHOCTH.



