Daria Nafecz”

RELACJE PREZYDENTA JARUZELSKIEGO Z ZSRR
JAKO ELEMENT WSCHODNIEJ POLITYKI POLSKI
W LATACH 1989-1990

DOI: 10.26399/meip.1(60).2018.09/d.nalecz

Wynik wyboréw parlamentarnych z czerwca 1989 r., pomimo proby
ograniczenia wpltywu Polakow na koficowy rezultat, ukazal wyczerpanie si¢
dotychczasowej formuly rzadzenia. KomuniSci zostali odsuni¢ci od wladzy.
Wraz z koncem ich dominacji pod znakiem zapytania stang¢ta hegemonia
ZSRR nad Polska, a w perspektywie kilku miesiecy — nad pozostalymi kraja-
mi tworzacymi blok wschodni i bedacymi niekwestionowang strefa wptywow
sowieckich. Zaczal si¢ okres budowania nowego uktadu sit w regionie. Mogt
on przynies¢ gwaltowne turbulencje, wywotane starciem ,,starego” z ,,nowym”,
obrony dotychczasowych pozycji przez zwolennikow dawnego systemu ze
zwolennikami szybkich zmian, zarébwno wewnatrz kraju, jak i w relacjach
mi¢dzynarodowych. Sit niech¢tnych ideom wolnoSci, demokracji, gospodarki
rynkowej, zwigzkom z wartoSciami i relacjami ze Swiatem Zachodu, bylo nie-
malo. Rozmiary ich determinacji nie byly znane. Chgci jednak nie brakowalo,
by wspomnie¢ tylko o naktanianiu przez Ceausescu do interwencji w Polsce,
czy o puczu moskiewskim z sierpnia 1991 r.

Mnozyly si¢ tez problemy natury gospodarczej i spolecznej. Nie ply-
nely réwniez do Polski zaproszenia wilaczenia si¢ do struktur politycznych
i struktur bezpieczenstwa Europy i Swiata zachodniego. Wiele tych kwestii
wymagato czasu, dalszych negocjacji, potrzebnych do przekonania, iz obszar
postsowiecki moze by¢ traktowany partnersko. Czasu wymagato tez stworze-
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nie, alternatywnej wobec dotychczasowej, wizji porzadku migedzynarodowego.
Deklaracje Gorbaczowa pozwalaly na nadzieje, ze dwubiegunowy podzial
Swiata przechodzi do historii. Przyszto§¢ niosta jednak wiecej znakow zapyta-
nia niz gotowych konkluzji. Dotyczyly one praktycznie wszystkich obszarow
aktywnosci politycznej, poczynajac od struktur wspotpracy do jej tresci. Bez
odpowiedzi pozostawato przede wszystkim pytanie podstawowe, dotycza-
ce miejsca ZSRR na mapie polityki Swiatowej, i wiazacy si¢ z nim strach
o konsekwencje potencjalnego zalamania si¢ lub wrecz upadku mocarstwa
nuklearnego. Wizja takiego chaosu $nita si¢ jako koszmar wielu poteznym
politykom epoki. Dlatego chetniej wspierali Gorbaczowa, a potem Jelcyna,
niz zwolennikdéw emancypacji zniewolonych dotad narodéw!. Twarde reguly
Swiatowej geopolityki braly wyraznie goér¢ nad pomystami szerzenia demo-
kracji i sprawiedliwoSci.

Zwycieski obdz SolidarnoSci musiat odniesc¢ si¢ do wszystkich tych proble-
mow. Musiat tez wykorzystac niezwykta koniunkture, ktorg stwarzata deklara-
cja Gorbaczowa, zlozona w czasie wizyty w RFN w czerwcu 1989 r. o prawie
narodow do samostanowienia czy o miesiac pOzniejsze stowa uzyte w Radzie
Europy o zmierzchu stref wplywow. Schodzaca ze sceny PZPR tego zadania
jednak nie ufatwiata.

Zaczal si¢ okres ciekawej gry miedzy konkurujacymi sitami politycznymi,
gry, w ktorej bardzo znaczaca role odegrat prezydent Wojciech Jaruzelski.
Szczegllnie istotne jest przeSledzenie elementdw wspOlnych i rozbieznych
miedzy prezydentem a rzadem, a takze mig¢dzy prezydentem a jego pezet-
peerowskim zapleczem w odniesieniu do Zwigzku Sowieckiego. To bardzo
istotne zagadnienie posiada dobrze zachowana dokumentacj¢. Szeroko juz
eksploatowang baze dokumentalng uzupelniajg stabo dotad wykorzysta-
ne akta Kancelarii Prezydenta zgromadzone w Archiwum Prezydenta RP,
zwlaszcza protokoly rozméw z go$émi zagranicznymi, wsrod ktorych szcze-
gllnie interesujaco wypadl Henry Kissinger. Niezwykle istotne sg tez zbiory
Fundacji Archiwum Dokumentacji Historycznej PRL.

Oficjalne dokumenty rzadowe 1 polityka rzadu, w tym dzialania premiera
Tadeusza Mazowieckiego i ministra spraw zagranicznych Krzysztofa Skubi-
szewskiego, doczekaly si¢ powaznych opracowan, odgrywac zatem beda role
punktdéw odniesienia do oceny dziatan prezydenta. Warto tez odwotac si¢
do oficjalnych wystapieni premiera i ministra spraw zagranicznych z tamte-
go okresu, jak tez do ich relacji, ocen i wspomnien sporzadzonych po6zZniej.
Specjalnej uwagi godzien jest tekst wyktadu wygtoszonego przez Krzysztofa

L H. Kissinger, Dyplomacja, Warszawa 1996, s. 865.
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Skubiszewskiego w marcu 2005 r. w Polskiej Radzie Biznesu w Warszawie?,
w ktorym z bezpiecznego dystansu mogt rzuci¢ wiele Swiatta na motywy i tlo
swego postepowania. Polska nalezala juz wowczas i do NATO i do Unii Euro-
pejskiej, zadne wiec stowa odnoszace si¢ do zakulisowych dziatan i zamiarow
nie mogly wplynaé negatywnie na jej status.

Najwazniejszym elementem politycznej uktadanki, chronologicznie naj-
wczesniejszym po wyborach parlamentarnych, byly wybory prezydenckie,
zarzadzone na 19 lipca 1989 r. PZPR przygotowywala si¢ do nich od dawna,
przede wszystkim decydujac si¢ na przywrocenie urzedu prezydenta i wypo-
sazajac go w ogromne uprawnienia. Jedynym kandydatem na to stanowisko
byl Wojciech Jaruzelski3, w tym momencie przewodniczacy Rady Panstwa
1 I sekretarz KC PZPR. On sam do tej roli przygotowywat si¢ bardzo staran-
nie. Chcial zmy¢ wizerunek osoby wspoiodpowiedzialnej za masakre Wybrze-
za w 1970 r. i stan wojenny, chcial sta si¢ liderem zmian i autorem sukcesu.
Kontrakt Okragtego Stolu zagwarantowal wystarczajaca wickszoS¢ dla PZPR
1jej satelitow, by wybor gltowy panstwa przez Zgromadzenie Narodowe nasta-
pit bez przeszkdd. Nie bylo zatem powodow, by kandydature ukrywac. Zacze-
to ja prezentowaé w mediach?.

Nadzieje szybko jednak legly w gruzach wraz z wynikiem wyborow par-
lamentarnych i ujawnieniem si¢ watpliwoSci wsrod posiéw partii satelickich.
Zwycigska Solidarno$¢ nie miala jednolitego stanowiska, gore zdawaly si¢
bra¢ negatywne oceny Jaruzelskiego’. W tych okolicznoSciach on sam zaczat
sie wahac, czy powinien startowac. Ocena sytuacji geopolitycznej i analiza
zagrozen wewnetrznych zaowocowata jednak propozycja wyrazong w artykule
Adama Michnika Wasz prezydent nasz premier, wspartg przez Koscidt, w tym

2 K. Skubiszewski, Stosunki miedzy Polskq a NATO w latach 1989-1993 — przyczynek do
historii dyplomacji w Il Rzeczypospolitej, www.skubi.net/nato.html. Tekst ten w intere-
sujacy sposob uzupetnia tre$¢ artykutu K. Skubiszewskiego, Polska i Sojusz Pétnocno-
atlantycki w latach 1989-1991, ,,Sprawy Migdzynarodowe” 1999, nr 1, s. 9-50.

3 Por. wyjasnienia Jaruzelskiego [w:] Przywddztwo i konteksty. Ksigga jubileuszowa w szesc-
dziesigtq rocznice urodzin Prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego, red. D. Waniek,
K. Janik, t. II, Warszawa—Krakow 2014, s. 234.

4 O przygotowywanej kampanii na rzecz kandydatury Jaruzelskiego Swiadczy wiele
notatek sporzadzonych przez jego doradce Wiestawa Gornickiego, Fundacja Archi-
wum Dokumentacji Historycznej PRL/dalej FADH/, Kolekcja Wiestawa Gornickiego,
Raporty dla Przewodniczacego Rady Panstwa, czerwiec—sierpien 1989, sygn. G 1/23,
k.34-39, 55-57, 83.

5 FADH, sygn. G 1/23, k.64.
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Jana Pawla II i Lecha Walgsg6. Wahania Jaruzelskiego ostatecznie przekre-
Slity perswazje Michaita Gorbaczowa i George’a H. Busha, podyktowane
odmiennymi motywami wsparcia. Pierwszy chcial wzmocni¢ stabngcg partie
komunistyczna i jej lidera, a za ich poSrednictwem utrzymywac kontrole nad
Polska. Drugi chciat zapewnic skuteczno$¢ przeprowadzanych zmian, ktorym
mogl zagrozi¢ wewnetrzny zamet’.

Wynik wyborow, o ktorych zadecydowala przewaga jednego glosu, nie
mogl by¢ zrodlem satysfakeji dla Jaruzelskiego. Musial gieboko si¢ zastano-
wié, jak bedzie sprawowatl swoj urzad. A kompetencje mial na mocy znoweli-
zowanej 7 kwietnia 1989 r. ustawy konstytucyjnej® ogromne: byl ,,najwyzszym
przedstawicielem Pafistwa Polskiego w stosunkach wewngtrznych i mig¢dzy-
narodowych”, stal:

,»Na strazy suwerennosci i bezpieczefistwa pafstwa, nienaruszalnosci i niepodzielnosci jego
terytorium oraz przestrzegania mi¢dzypanstwowych sojuszy politycznych i wojskowych”,

sprawowal zwierzchnictwo nad Sitami Zbrojnymi, mianowat ich Naczelne-
go Dowddce i1 przewodniczyt Komitetowi Obrony Kraju. Prezydent decydo-
wal o stanie wojny, stanie wojennym i wyjatkowym. Wylacznie prezydentowi
przypisano kompetencje zglaszania sejmowi kandydata na urzad premiera.
Zaden minister nie mogt by¢ desygnowany bez porozumienia z glowa paf-
stwa. Dodatkowym atrybutem byta mozliwo$¢ zwolywania przez prezydenta
posiedzenia Rady Ministréw i przewodniczenie jej obradom. Brak zaufania
miedzy premierem a rzagdem mogt zatem catkowicie sparalizowac prace tego
ostatniego. Konstytucja nie przewidywatla tez ani odpowiedzialnoSci politycz-
nej prezydenta, ani reguly kontrasygnowania jego aktéw urzedowych przez
premiera lub odpowiedniego ministra. SzeScioletnia kadencja i mozliwoS¢
jej powtoOrzenia czynily z tego urzedu najsilniejszy element aparatu wtadzy.
Zatem zarOwno w polityce wewnetrznej, jak i zagranicznej dysponowatl narze-
dziami wystarczajacymi do realizacji wtasnych celow.

6, Gazeta Wyborcza” z 3 lipca 1989 r. Argumentowal m.in. A. Michnik:
»taki prezydent bedzie gwarantowal ciggto$¢ wiadzy, uméw miedzynarodowych i woj-
skowych sojuszy. Taki rzad bedzie mial mandat ogromnej wigkszosci Polakow i zagwa-
rantuje konsekwentng zmiang systemu gospodarczego i politycznego”.

O stanowisku Kosciota, por. A Wielowieyski, Losowi na przekor, Warszawa 2015, s. 465,
P. Kowal, Koniec systemu wladzy. Polityka ekipy gen. Wojciecha Jaruzelskiego w latach
1986-1989, Warszawa 2012, s. 250.

7 J. Strzelczyk, Ucieczka ze Wschodu. Rosja w polskiej polityce 1989-1993, Warszawa 2002,
s. 22; G.H. Bush, B. Scowcroft, Swiat przeksztalcony, Warszawa 2000, s. 128.

8 Ustawa z 7 kwietnia o zmianie Konstytucji PRL. Dziennik Ustaw z 1989, poz. 101.
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Nic w tym dziwnego, bo takie umocowanie prezydenta lezalo w intere-
sie PZPR.

Wybor Jaruzelskiego nie oznaczal kofica targbw o zakres wtadzy. Od
poczatku prezydent staral si¢ przeforsowa¢ rzad, w ktOrym najwazniejsze
resorty i stanowisko premiera przypadlyby komunistom. Wbrew koncepcji
,wasz prezydent nasz premier” desygnowal na premiera Czestawa Kiszczaka.
W rozmowie z nowym I sekretarzem KC PZPR i odchodzacym premierem
Mieczystawem Rakowskim: na pytanie, ,,czy mozemy odda¢ wiadze, odpowie-
dziat krotko: nie wyobrazam sobie™. No bo jak odda¢ wiadze ,,opozycji”, jak
nazwal Jaruzelski zwycigska Solidarnos¢ w liscie do G.H. Bushalf.

Biuro Polityczne PZPR zastanawialo si¢ nad najkorzystniejszym wyborem
z alternatywy: by¢ w opozycji czy u wtadzy!l. KomuniSci przede wszystkim bali
sie czystek, nie wyobrazali tez sobie wlasnej przysztosci w kraju zdominowa-
nym przez ,,opozycj¢”. Ale i druga strona nie byta wolna od strachu. Tadeusz
Mazowiecki mowit tuz przed drugg turg wyborow parlamentarnych:

,Partia zaczela nas straszy¢, ze przeciwko porozumieniu buntuje si¢ wojsko, ze buntuja
si¢ stuzby specjalne12.

Podobne odczucia wspominat Bronistaw Geremek:

»Mieli§my doniesienia o réznych dziataniach podejmowanych przez tych, ktérzy przegrali.
WiedzieliSmy o takich dziataniach w Partii i Bezpieczefistwie przede wszystkim w Warsza-
wie i na Slasku. Te wiesci nie docieraly do nas przypadkiem”13.

W konicu przewage wzieta geopolityka i realna ocena sit w kraju. Mazo-
wiecki w wywiadzie dla tygodnika ,,Solidarnos¢” stwierdzit:

»Za potrzeba przyjecia formuly szerokiej koalicji — z udziatem PZPR - przemawiaja
takze racje geopolityczne. Jest rzecza pozadana, aby nasi sasiedzi nie mieli watpliwosci
co do naszej woli respektowania zobowigzan wynikajacych z Paktu Warszawskiego (...)
Ze wzgledu na nasze problemy gospodarcze, zepchnigcie PZPR wraz z OPZZ na pozycj¢
negacji staloby si¢ powaznym zagrozeniem dla wszelkich reform™14.

9 M.FE Rakowski, Dzienniki polityczne 1987-1990, Warszawa 2005, t. 10, s. 465.

10 Zmierzch dyktatury, Polska lat 1986-1989 w swietle dokumentow, wybor, wstep i opra-
cowanie A. Dudek, Warszawa 2010, t. II, s. 125.

1 Jbidem, Zapis przebiegu obrad Biura politycznego KC PZPR 8 sierpnia 1898 r., s. 212.

12 Cyt. za: A. Brzeziecki, Tadeusz Mazowiecki, biografia naszego premiera, Krakow 2015,
s. 403.

13 Rok 1989 — Bronistaw Geremek opowiada Jacek Zakowski pyta, Warszawa 1990, s. 254.

14 Cyt. za: A. Brzeziecki, Tadeusz Mazowiecki..., op. cit., s. 417.
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A Geremek dodawal: ,,Wisial jeszcze nad Polska cieni Praskiej Wiosny
i placu Niebianskiego Spokoju”1s.

Swiadomos¢ koniecznosci zawarcia kompromisu stopniowo docierata do
lideréw obydwu formacji. Takze do Jaruzelskiego, ktory zrozumiat bezowoc-
no$¢ staran o premierostwo dla Kiszczaka. Starat si¢ co prawda osiagnaé sta-
dium poSrednie miedzy desygnowaniem swojego kandydata a rozwigzaniem
bardziej neutralnym, za jakie uwazal powotanie rzadu pod prezesurg Romana
Malinowskiego, szefa ZSL, jednak ten toczyl juz inne rozmowy majace na
celu odwrocenie sojuszy i przejScie ZSL i SD do koalicji z Solidarnoscig.
W obliczu ,zdrady”, jak o porzuceniu dotychczasowego hegemona mowili
dziatacze PZPR, Jaruzelski mogt tylko przysta¢ na wybor jednego z trzech
przedstawionych mu kandydatéow OKP. Wybrat Tadeusza Mazowieckiego.

Dalsze boje o ksztalt rzadu toczyt juz z nim. A do nieztomnoSci wzywali
go towarzysze z KC PZPR, ktory przyjat 19 sierpnia stanowisko o:

»Zaprzepaszczeniu szansy maksymalnie bezkonfliktowego przejScia kraju do epoki nowego
fadu ekonomicznego i politycznego”.

Jego konkluzja stwierdzala, ze: ,,wchodzenie na droge konfrontacji z PZPR
nie moze stuzy¢ interesom kraju”16. W przekazie adresowanym do mediow
nie wyrazano si¢ juz tak ostro. Postulowano partnerstwo PZPR i Solidar-
nosci w tworzeniu aparatu wtadzy, przy czym reprezentacja PZPR powinna
odpowiadaé potencjatowi ,,politycznemu i pafistwowemu”. Ale byta to tylko
zaslona dymna. Obradujace w trybie tajnym Biuro Polityczne zapowiada-
fo tymczasem walke, wielkg ofensywe, zamiar przechwytywania pod wtasne
sztandary $wiezo wybranych postéw innych ugrupowan!’.

Wobec takich naciskow Jaruzelski podjat si¢ targowania o stanowiska dla
towarzyszy. Strona solidarnoSciowa oferowata ministerstwo obrony i spraw
wewnetrznych. Jaruzelski stwierdzil, ze lista jego oczekiwan jest dluzsza: obej-
muje szes$¢ resortow, sekretarzy i podsekretarzy we wszystkich ministerstwach,
ale dodatkowo ponad MON 1 MSW przede wszystkim sprawy zagranicz-

15 Rok 1989 — Bronistaw Geremek opowiada..., op. cit., s. 254.

16 Stanowisko Komitetu Centralnego PZPR w sprawie powotania nowego rzadu i aktual-
nej sytuacji politycznej. Warszawa 19 sierpnia 1989 r., cyt. za: Historia XIX i XX wiek.
19561989, wybor tekstow Zrodlowych, t. VI, cz. 2, red. naukowa A. Koseski, J.R. Sza-
flik, R. Turkowski, Puttusk 2004, dok. nr 108, s. 375.

17 Zapis przebiegu obrad Biura Politycznego KC PZPR 18 sierpnia 1989 r., cyt. za:
Zmierzch dyktatury..., op. cit., s. 228-231. O ewolucji nastrojow w PZPR ciekawie
pisat S. Ciosek, Wspomnienia (niekoniecznie) dyplomatyczne. Opowiastki z Polski i Rosji,
Warszawa 2014, s. 44, 47.
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ne (ministerstwo i przewodnictwo komisji w sejmie)!8. O zatrzymanie MSZ
w puli PZPR walczyt gtownie Rakowski. Ale wlasnie ten jego up6r sprawil, ze
Tadeusz Mazowiecki na takie ustepstwo pozwoli¢ sobie nie mdgt. Rozumiat,
ze przesunigcia Polski ze Wschodu na Zachdd nie dokona za poSrednic-
twem komunistycznych urzednikdw!®. Zdecydowatl si¢ na twarde stanowisko
i zglosit kandydature profesora Uniwersytetu Poznafiskiego, specjalisty prawa
mi¢dzynarodowego, Krzysztofa Skubiszewskiego. Liczyt, ze zgode Jaruzel-
skiego moze utatwic fakt, iz profesor zasiadal w Radzie Konsultacyjnej przy
Przewodniczacym Rady Pafistwa.

Istotnym elementem negocjacji stat si¢ uplyw czasu. Sejm mial trzy mie-
sigce na sformowanie rzadu, po czym prezydent mogl parlament rozwia-
za¢ 1 oglosi¢ nowe wybory. Analizy dokonywane przez MSW wskazywaly
na systematyczny spadek poparcia spolecznego dla PZPR, co nie zache¢calo
do takiego aktu desperacji. Jaruzelski tracil poczucie pewnosci. Przystat na
propozycje Mazowieckiego, ale wiedzial, Zze oznacza to przyznanie si¢ do
stabosci, a w konsekwencji oddanie steru wiadzy Solidarnosci. Swiadomie
zatem rezygnowal z wykorzystania swych ogromnych kompetencji zapisanych
w konstytucji.

Z uplywem czasu jego pozycja systematycznie stabta20. Taka byta logika
przemian, z czego zdawal sobie sprawe, cho¢ niechetnie si¢ do tego przy-
znawal, zwtaszcza w rozmowach z polskimi i obcymi liderami partii komuni-
stycznych. SzczegOlnie dosadnie wyrazit si¢ w rozmowie z Egonem Krenzem,
Przewodniczacym Rady Pafistwa NRD i sekretarzem generalnym KC NSPJ,
chwalgc si¢ posiadaniem ,,pakietu kontrolnego” w panstwie?!. Z przyjemno-
Scig tez pewno stuchat zapewnien swego rozmowcy, ze ,,partia” powinna staé
na czele zmian. W publicznych wystapieniach i w rozmowach z Gorbaczowem
zachowywal jednak wigcej umiaru, starajac si¢ zapewnic, iz on i towarzysze
nie zlozyli broni, ze istnieje szansa na powr0t partii na scen¢ w roli lidera22.
Liczyt przede wszystkim na ,,zuzycie si¢” SolidarnoSci w toku sprawowania

18 Rok 1989 — Bronistaw Geremek opowiada...... , op. cit., s. 253, 262.

19 T. Mazowiecki, Rok 1989 i lata nastepne. Teksty wybrane i nowe, Warszawa 2012, s. 52;
por. tez: Wiedzialem, ze si¢ uda, Tadeusz Mazowiecki w rozmowie z Teresg Toranska,
,,Gazeta Wyborcza” z 11-12 wrze$nia 2004 r.

20 W. Gornicki juz od stycznia 1990 r. narzekal na stabnaca pozycje ,, Tow. Generata”,
na upadek jego autorytetu, méwit o grze, ktérej juz wygraé nie mozna, FADH, sygn.
G I/24, k.16, 31-32.

21 Rozmowy dyplomatyczne Prezydenta Wojciecha Jaruzelskiego 1989-1990, red. P. Dybicz,
G. Soltysiak, Warszawa 2008, t. I — Rok 1989, s. 67.

22 Por. wystapienie Jaruzelskiego na spotkaniu przywddcow panstw stron Uktadu War-
szawskiego w Bukareszcie, za: Zmierzch dyktatury..., op. cit., t. 11, s. 155-156.
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wladzy?3. Byl to jedyny racjonalny argument, w jakim$ sensie niezalezny lub
malo zalezny od aktywnoS$ci komunistow. Brak tez dowodow, by Jaruzelski
podjat jakie§ dziatania realnie wzmacniajace PZPR. A z czasem mial na to
coraz mniejszg szans¢. Od wiosny 1990 r. wida¢ tez wyrazne odchodzenie
od imperatywnych stwierdzen i pogladow bronigcych dawny porzadek tak
w kraju, jak i w relacjach miedzynarodowych.

W rzadzie Mazowieckiego na dwunastu przedstawicieli SolidarnoSci umie-
Scit czterech z PZPR, w tym dla niego najwazniejszych: gen. Kiszczaka jako
wicepremiera i ministra spraw wewnetrznych oraz gen. Floriana Siwickiego
jako ministra obrony. Na poczatku potrafit skutecznie zablokowac powotanie
wiceministrow z SolidarnoSci w MON i MSW, jednak stracit t¢ wiadze wcze-
sng wiosng 1990 r., gdy do MSW jako wiceminister trafit Krzysztof Koztow-
ski, a do MON w tym samym charakterze Janusz Onyszkiewicz i Bronistaw
Komorowski. W lipcu 1990 r. musiat pogodzic si¢ z dymisja Kiszczaka i Siwic-
kiego. Pierwszego zastapil K. Koztowski, co zachwiato wptywem na stuzby,
ale tez przede wszystkim ostabilo samego Jaruzelskiego. Zmiana w MON
nie byla tak dotkliwa. Siwickiego zastapit wiceadmirat Piotr Kotodziejczyk,
ktory dzielit lojalno$¢ miedzy premiera i prezydenta. Jaruzelski stracif jednak
zdolnos¢ do bezposredniego kierowania nowymi szefami resortow24. Poprzed-
nicy w nim widzieli swojego jedynego zwierzchnika, z nim uzgadniali wiele
dziatan, w tym te o charakterze politycznym?23. W MSZ poczatkowo udalo si¢
ulokowac¢ Bolestawa Kulskiego na stanowisku sekretarza stanu, ktory aspiro-
wal do rozciagnigcia wtadztwa nad problemami zewngtrznego bezpieczenstwa
panstwa, Uktadem Warszawskim i ZSRR. Te zakusy Skubiszewski zignoro-
wal, przejmujac nad wymienionymi obszarami wlasng kontrole. Ta niezreczna
sytuacja trwala do rozwigzania PZPR w styczniu 1990 r., w nastepstwie czego
Kulskiego zwolniono, a jego miejsce zajal prof. Jerzy Makarczyk?o.

Walka o podziat stref wplywow zakoficzyta si¢. Sytuacja jednak ciagle byta
dynamiczna, z jedng wszakze tendencja dominujaca: pozycja komunistow
stabla, a wraz z nig malaly mozliwoSci Jaruzelskiego, cho¢ nikt nie mogt

23 Por. Zapis rozmowy sekretarza generalnego KC KPZR Michaita Gorbaczowa z pre-
zydentem Wojciechem Jaruzelskim i I sekretarzem KC PZPR podczas uroczystosci
z okazji czterdziestolecia powstania NRD, ibidem, s. 299.

24 'W. Gornicki podkreslat w swych notatkach dla Jaruzelskiego, ze praktycznie juz nie
ma zadnych narzedzi do oddziatlywania na polityke, FADH, sygn. G 1/24, k.124.

25 M. Rakowski, Dzienniki polityczne..., op. cit., t. 10, s. 575.

26 J.M. Nowak, Wspomnienia z perspektywy dyplomaty pracujgcego w stuzbie zagranicznej
PRL i III RP, [w:] Krzysztof Skubiszewski i dyplomacja czasow przelomu, Poznan 2016,
s. 283.
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odebra¢ mu konstytucyjnych uprawnien. Zachodzilo pytanie, kto przejmie
odpowiedzialnos$¢ za gtowne kierunki polityki zagranicznej.

Oprocz prezydenta uprawnienia miat premier i wtaSciwy minister. Warto
zatem, biorac pod uwage réznice polityczne, pokusi€ si¢ o probe odpowiedzi
na pytanie, czyje zdanie i wola okazaly si¢ dominujace. Skubiszewski w wywia-
dzie dla ,,Rzeczpospolitej” z 16.11.1989 r.27 glosit:

,»Minister spraw zagranicznych daje koncepcj¢ polityki zagranicznej oraz realizuje t¢ poli-
tyke na dluzsza mete i na co dziefi. Czyni to w porozumieniu z premierem i pod kontrola
rzadu ustalajacego na wniosek ministra — gtéwne kierunki polityki. Wszystko to dzieje
si¢ przy pewnym nadzorze obu izb parlamentu (...) Prezydent ma szerokie kompetencje
w sferze istotnych spraw zagranicznych, cho¢ samej polityki nie ksztattuje. Jednak na
nig wplywa. Dzialanie tych réznych organéw powoduje, Ze minister spraw zagranicznych
musi mie¢ umiejetnosci koordynacyjne, aby polityka byta jedna, a jej linia nie stawata si¢
chwiejna”.

To zdanie nalezatoby uzupelni¢ obserwacjag Waldemara Kuczynskiego,
jednego z najblizszych wspotpracownikow Tadeusza Mazowieckiego.

»Przywiazywal do polityki zagranicznej — pisal on o premierze — i wobec tego do MSZ,
ogromna wage, w pewnym sensie uwazajac t¢ domeng za zarezerwowang dla siebie. Poli-
tyka zagraniczna to byt instrument odbudowy niepodlegtosci i obrazu Polski jako panstwa
niepodlegtego™?s.

Aleksander Hall uwazat wrecz, ze to Mazowiecki wytyczal kierunki polityki
zagranicznej, a Skubiszewski byl pelnym inwencji realizatorem?.

Podobng opini¢ o podmiotowej roli Mazowieckiego sformutowat bliski
Jaruzelskiemu Stanistaw Ciosek30. Jaruzelski mowit:

»2Moim gléwnym zadaniem bylo gwarantowanie bezpieczenstwa, ewolucyjnego cha-
rakteru przemian, swego rodzaju ,migkkie ladowanie’. Kierunek reform stal si¢ juz
nieodwracalny”31.

21 Polityka zagraniczna bez ideologii. Rozmowa ,,Rzeczpospolite]” z ministrem prof.
Krzysztofem Skubiszewskim, rozm. Wojciech Zielifski, ,,Rzeczpospolita” z 16 listo-
pada 1989 r.

28 'W. Kuczynski, Zwierzenia zausznika, Warszawa 1992, s. 47.

29 Por. A. Brzeziecki, O Polsce..., op. cit., s. 419.

30 S. Ciosek, Krzysztof Skubiszewski — ZSRR i Rosja. Z perspektywy ambasadora w Moskwie,
[w:] Krzysztof Skubiszewski — dyplomata i mqz stanu, R. Kuzniar (red.), Warszawa 2011,
s. 52.

31 'W. Jaruzelski, Przemdwienia, Torun 2001, wywiad dla ,,Le Monde” z 25 pazdziernika
1990 r., s. 100.



Relacje prezydenta Jaruzelskiego z ZSRR jako element wschodniej polityki Polski w latach 1989-1990 229

A Mazowiecki dodawat:

,» Widziatem w nim cziowieka, ktéry ubezpiecza zmiany ze strony starych struktur, przede
wszystkim ze strony wojska. Miatem dobre kontakty z prezydentem Jaruzelskim, w szcze-
g6Inosci wtedy, kiedy istniata jeszcze PZPR. Gdy pojawialy si¢ trudnoSci z klubem, kiedy
wylanialy si¢ jakie§ problemy, general Jaruzelski oddziatywal tonujaco. W sprawach mieg-
dzynarodowych, przede wszystkim w stosunku do ZSRR, w rozmowach z Gorbaczowem
dziatal w dobrym kierunku, umozliwiajac mi kontakty”32.

W Swietle tych ocen nalezatoby przyjac, iz role lidera w ksztaltowaniu
polityki zagranicznej sprawowat rzad i jego szef, a prezydent wycofat si¢ na
drugg linie, przyjmujac rol¢ czynnika wspomagajacego, albo przynajmniej nie
przeszkadzajacego przyjetemu kierunkowi dziatan. CzgSciowo mozna wie-
rzy¢ jego deklaracjom, dostrzeganym przeciez przez bystrych obserwatorow
owczesnej sceny politycznej, ze: ,nie jest juz w stanie panowa¢ nad zacho-
dzacym w Polsce procesem politycznym”33. Ale z drugiej strony nie sposdb
nie dostrzec toczacej si¢ za kulisami walki o wplywy. Znakomita wigkszos¢
zaplecza politycznego Jaruzelskiego, nawet w stopniu wyZszym niZ on sam,
nie darzyta dziataczy SolidarnoSci zaufaniem, szczegOlnie draznit ich ambit-
ny, apodyktyczny i nie liczacy si¢ z ich zdaniem Skubiszewski. Ta niecheé
z pewnoScig byla odwzajemniana. Nie bez przyczyny w zadnym wystapieniu
publicznym, wywiadzie i oSwiadczeniu minister nie odniost si¢ do zdania,
woli czy uzgodnien z prezydentem. Prowadzona na co dzien wojna Kancelarii
Prezydenta z MSZ o dostep do informacji, wykradanie szyfrogramow, proby
stworzenia odrebnej sieci informacyjnej, nie najlepiej Swiadczyly o wzajem-
nych relacjach i zaufaniu34. Wydaje si¢ wrecz, iz na tym tle stosunki prezy-
denta z premierem wypadaly idyllicznie3.

Przy tak zarysowanych podziatach, przygladajac si¢ aktywnosci prezyden-
ta, warto zwrOci¢ uwage na te obszary, wobec ktdrych zdanie rzadu podzielal,
i te, wobec ktorych zajmowat przeciwne stanowisko, cho¢ — jak wszystko na to

32 T. Mazowiecki, Rok 1989..., op. cit., Warszawa 2012, s. 68. Podobnie wypowiadat si¢
L. Balcerowicz, Tizeba si¢ bi¢, Warszawa 2014, s. 176.

33 Rok 1989 — Bronistaw Geremek opowiada..., op. cit., s. 252.

34 Por. Kolekcja W. Gornickiego, FADH, sygn. G 1/23, k.120, sygn. G 1/24, k.7, sygn.
G I/24 b (bez paginacji). Tajna notatka stuzbowa z 8 sierpnia 1990 r.

35 Co nie przektadato si¢ na zaufanie premiera do kadr pochodzacych z wczeéniejszych
nominacji PZPR. Wida¢ to chociazby w odmowie udzialu nominowanego w 1987 r.
polskiego ambasadora w rozmowie premiera z szefem CIA i sekretarzem obrony
w czasie wizyty w USA wiosng 1990 r. Swiadczy to, ze pewne cele dzialan politycznych
rzadu nie byly przeznaczone do wiadomosci aparatu PZPR, w tym najpewniej tez
i prezydenta.
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wskazuje — nie podejmowat z reguly zadnej aktywnosci, ktora realizacji jego
pogladow by stuzyta.

Za symbol, a rOéwniez gleboki wyraz dokonujacej si¢ zmiany, mozna
przyja¢ odcigcie przez nowego premiera bezposredniej linii telefonicznej do
nowego I sekretarza KC PZPR. Inne zatem byly kierunki, z ktorych czerpali
inspiracje.

O pogodzeniu si¢ prezydenta z ciSnieniem nowej rzeczywistosci Swiadczyl
brak préb przeciwstawienia si¢ upadkowi ustrojowej roli PZPR i wrecz likwi-
dacji dotad istniejacego systemu polityczno-gospodarczego w nowelizacji kon-
stytucji z 29 grudnia 1989 r.36. Usunigto przepisy stanowiace, ze Polska jest
panstwem socjalistycznym, PZPR ,,przewodnig sitg polityczng”, a przyjazn
i wspotpraca z ZSRR wyznacznikiem pozycji migdzynarodowej. Zwyci¢zyla
idea pafstwa suwerennego, demokratycznego, rozwijajacego gospodarke ryn-
kowg i wspartego na solidnym fundamencie prawa. Tej koncepcji nie sprze-
ciwili si¢ ani glosujacy w parlamencie przedstawiciele PZPR, ani podpisujacy
nowelizacj¢ prezydent.

Mozna uzna¢, ze byt to dobry grunt do wspdtpracy rzadu z Jaruzelskim.
Trudno tez dopatrzec si¢ uchybien w formalnych procedurach. Skubiszewski,
podobnie do innych ministrow towarzyszyl prezydentowi w wielu rozmowach
zagranicznych, przesytal notatki ze swoich rozméw. Wiele decyzji poprzedzaly
uzgodnienia miedzy Mazowieckim, Skubiszewskim a Kiszczakiem i Jaruzel-
skim37. Z czasem rzad zaczal jednak przejawia¢ coraz wigksza aktywnos¢
i che¢ wplywania na tematyke i ton rozméw prezydenta. Normg stalo si¢
uzgadnianie stanowisk i tekstow oficjalnych wystgpien Jaruzelskiego3$, jak

36 Ustawa o zmianie Konstytucji PRL z 29 grudnia 1989 r., ,,Dziennik Ustaw”, nr 75
z 1989 1., poz. 444.
37 Por. wywiad K. Skubiszewskiego z 7 stycznia 1994 r.: Krzysztof Skubiszewski — dyplo-
mata ..., op. cit., R. KuZniar (red.), Warszawa 2011, s. 470.
38 Waldemar Kuczynski bardzo obrazowo oddat atmosferg takiego spotkania poprzedza-
jacego wystapienie prezydenta na Doradczym Komitecie Politycznym UW w czerwcu
1990 r.:
,»...szlifowaliSmy to przemdwienie. Mazowiecki znalazt w nim sporo naleciatosci sta-
rego, satelickiego stylu (...) wystapienie przygotowal obecny tam Wiestaw Gornicki.
Czyszczenie szto dosy¢ zgodnie, ale gdy doszliSmy do fragmentu, ktéry zaproponowat
MSZ, minister Skubiszewski czytajac przeinaczony tekst, spurpurowial i prawie krzy-
czac, zwrdcil si¢ do Gornickiego Jak Pan §mie zmieniac tekst urzgdowy!’ (...) Gornicki
co§ mamrotal pod nosem. Prezydent Jaruzelski siedzial wyprostowany i milczal”,

W. Kuczynski, Zwierzenia..., op. cit., s. 48. Odpowiedz Goérnickiego mozna znalezé

w jego archiwum:
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i wysylanie poprzedzajacych spotkania instrukcji przez MSZ39. Stabta donio-
sto$¢ konsultacji. Otoczenie prezydenta odbieralo to jako wyraz lekcewazenia
glowy panstwa.

Podstawowe cele nowej ekipy rzadzacej jasno opisal Waldemar Kuczynski:

,Cel gléwny od poczatku byl dla nas jasny — zdemontowanie komunizmu do kofica, ale
bezpiecznie, zeby nam ta czerwona gwiazda nie eksplodowala w rekach (...) Mazowiecki
chcial wyraznie okre§li¢ kurs, unikajac wszakze stownictwa, ktore mogto wywotaé niedobre
echo i w PZPR, ktdra miata jeszcze wszystkie Srodki wiadzy w r¢ku i na Kremlu, gdzie
moglby podnies¢ si¢ rwetes, ze najwazniejszy kraj bloku komunistycznego zapowiada
powr6t do kapitalizmu™40.

Te taktyczng wstrzemiezliwosS¢ trzeba wzigé pod uwage oceniajac pod-
stawowe zaltozenia rzadu, w tym i polityki wobec wschodniego sgsiada, ktore
przedstawil premier Mazowiecki w exposé, 12 wrze$nia 1989 r.4l. Mowit
0 pragnieniu panstwa suwerennego, demokratycznego i praworzadnego, co de
facto oznaczato zmiany i w relacjach miedzynarodowych i sposobie wytania-
nia, sprawowania wtadzy oraz w relacjach miedzy obywatelami a rzadzacymi.
Zapowiadal przywrocenie petni wolnosci obywatelskich. Podkres§lat, ze prawo
nie moze by¢ instrumentem panowania aparatu panstwowego ,,ani zadnej
grupy politycznej” nad obywatelami. Dodat:

,»stosunki migdzynarodowe oparte na suwerennosci i partnerstwie sa bardziej stabilne niz
porzadek opierajacy si¢ na dominacji i sile”42.

,»...nalezatoby wreszcie upusci¢ troche zepsutego powietrza z nadgtego balonu pod
nazwa Krzysztof Skubiszewski. Od pamigtnego spotkania w Moskwie, gdzie S-i pouczat
Prezydenta i premiera, nie liczac kilku ministrow, o swojej bezbtednej i jedynej inter-
pretacji podstaw polskiej polityki zagranicznej, ostatnie tygodnie przyniosly zbyt liczne
dowody, §wiadczace, ze min. Skubiszewski utracit panowanie nad sobg i powinien by¢
dos¢ szybko sprowadzony do wlasciwych rozmiaréw. (...) Minister SZ jest w koficu
tylko urzednikiem panstwowym do wykonywania polecen, a nie zadnym demiurgiem”
[k.104].

W tej sytuacji Gornicki radzil prezydentowi rozmowe z premierem (,,jedyny partner...

dla Prezydenta”). FADH, sygn. G 1/24, k. 103.

39 Ciekawym przyktadem jest instrukcja przestana przez MSZ 25 maja 1990 r. do roz-
méw z nowym ambasadorem ZSRR Jurijem Kaszlewem, Archiwum Prezydenta RP,
sygn. 44/44 (bez paginacji). Ton uwag, W. Gérnickiego, do otrzymywanych konspektow
wystapien z czasem bardzo si¢ zaognil. Por. FADH, sygn. G 1/23, k.24-26, sygn. G 1/24,
k.8, 138, sygn. G 1/24 b (bez paginacji). Tajna notatka stuzbowa z 8 stycznia 1990 r.

40 'W. Kuczynski, Zwierzenia..., op. cit., s. 36.

41 Exposé Prezesa Rady Ministrow Tadeusza Mazowieckiego, Sprawozdanie Stenogra-
ficzne z 7 posiedzenia Sejmu PRL w dniu 12 wrze$nia 1989 r., Warszawa 1989, tam 6-23.

42 Ibidem, fam 19.
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Jednak:

»howy rzad bedzie respektowal zobowigzania sojusznicze Polski, /i/ nie jest to taktyczny
wybieg uspokajajacy. Wyplywa to z naszego rozumienia polskiej racji stanu i analizy sytu-
acji migdzynarodowej. JeSli nadejdzie dzieh, w ktorym europejskie bezpieczefistwo nie
bedzie wymagato blokdw wojskowych, pozegnamy si¢ z nimi bez zalu. Wierzymy, ze to
nastapi”.

Wobec ZSRR:

»Izad mdj pragnie uktadac¢ stosunki sojusznicze ze Zwigzkiem Radzieckim z my$l zasady
réwnoprawnosci i poszanowania suwerennosci”43.

Jednoczes$nie premier deklarowal Scista dalsza wspOlprace gospodarcza
z ZSRR i innymi krajami RWPG, cho¢ dodatl uwage o wielkim znaczeniu
otwarcia polskiej gospodarki na Swiat, a szczegOlnie na Wspolnoty Europejskie.

Biorac pod uwage moment wystapienia premiera, ktory nie odbyl jesz-
cze zadnych powaznych rozmow dyplomatycznych, ktory nie mial nawet
jeszcze w pelni uksztaltowanego wtasnego zaplecza politycznego, te stowa
trzeba uznac za wystarczajace dla ukazania kierunkow polskiej aktywno-
Sci. To Zachdd i jego wzorce, standardy demokracji, poszanowania prawa,
gospodarki rynkowej, mialy w Polsce zapanowaé. Gdyby ZSRR byl gotow
wejs¢ na podobng droge, w mowie premiera trudno by znalez¢ wiele watkow
konfrontacyjnych. Jednak deklaracje o suwerennoSci, zamiar pozbycia si¢
jakichkolwiek elementow zaleznoSci politycznej, nie mogly ani pozostawiac
zludzen, ani podobac si¢ politykom zza wschodniej granicy. Problemem do
rozwigzania pozostawalyby jednak nadal wzgledy bezpieczenistwa i przynalez-
nos¢ do sojuszy wojskowych. Do poglebionej analizy tych zagadnien przejde
w dalszej czgsci artykulu. W tym miejscu ogranicze si¢ do stwierdzenia, ze
cate otoczenie polityczne, w ktdrym znalazta si¢ Polska diugo jeszcze nie
sprzyjato gwattownym zmianom zwtaszcza w obszarze bezpieczenstwa. Przez
kolejnych par¢ miesiecy Polska byta tez catkiem osamotniona. Nie chciata
funkcjonowac¢ wedtug starych regul i w starych uktadach, ale nad przekona-
niem do siebie nowych partneréw musiata dopiero rozpocza¢ ciezka prace.

Dlatego podobny byt ton kolejnego, skupionego na kwestiach gospo-
darki i reform wewnetrznych, sejmowego wystapienia premiera 18 stycznia
1990 r.#4. Kluczowe znaczenie dla relacji z ZSRR i wskazania miejsca partii
komunistycznej bylo, warte przytoczenia, zdanie:

43 Ibidem, fam 20.
44 Sprawozdanie Stenograficzne z 18 posiedzenia Sejmu RP w dniach 18, 19 i 20 stycznia
1990 r., Warszawa 1990, fam 10-21.
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,» W stosunkach polsko-radzieckich otworzyliémy nowy rozdzial. Nie rozstrzyga juz o nich
ideologia i relacje pomigdzy partiami komunistycznymi. Staly si¢ one normalnymi stosun-
kami panstw i ich rzadow, kierujacych si¢ dobrem swych narodéw i racja stanu”4.

Tak jak zaraz po objeciu urzedowania Mazowiecki odciagl bezpoSrednie pota-
czenie telefoniczne z I sekretarzem KC PZPR, tak teraz dosadnie wskazat,
co sadzi o zaleznoSci, wrecz podleglosci polskich komunistow ich sowieckiej
centrali®o.

Publiczne deklaracje szefa rzagdu dopetnialy wystapienia ministra spraw
zagranicznych Krzysztofa Skubiszewskiego. W pierwszym swym eksposé
z 26 kwietnia 1990 r.47 akcent potozyl na elementy zmienne w otoczeniu mig-
dzynarodowym, pewno troche¢ na wyrost, ale znamiennie, méwigc o uzyskanej
przez Polske dobrej pozycji w regionie i Europie*S. Wskazat jednak kierunek
poszukiwan polskiej dyplomacji. Byta nim ,,pozablokowa wspotpraca”?, co
zwlaszcza w odniesieniu do budowy systemu bezpieczefistwa nie bylo proste,
poniewaz takie struktury nie istnialy. Rzad polski przychylat si¢ do koncep-
cji budowy ogoOlnoeuropejskiej platformy bezpieczenstwa, a jego cztonko-
wie w publicznych enuncjacjach wskazali na Konferencje Bezpieczenstwa
1 Wspotpracy w Europie jako zalazek takiego systemu. Ale, jak to ttumaczyt
Skubiszewski, istota dzialan na forum migdzynarodowym bylo powiazanie
Polski z Zachodem, wiaczenie jej w stworzone na Zachodzie i grupujace
kraje zachodnie, struktury>Y. W exposé Skubiszewski dat temu wyraz ujawnia-

45 Ibidem, fam 18.

46 Ta zalezno$¢ irytowata Mazowieckiego w kazdym wymiarze. Wida¢ to m.in. po reakcji
na propozycje Kiszczaka, otrzymang dwa dni po nominacji, 26 sierpnia 1989 r., by
spotkal si¢ z szefem radzieckiego KGB, ktory ,wlasnie” przyjechal do Warszawy.
Cel wizyty byl oczywisty: che¢ poznania sytuacji w Polsce, co zasadniczo nie powinno
dziwi¢, ale tryb przyjazdu i spos6b zakomunikowania o nim premierowi, mogly bul-
wersowaé. Z czasem Mazowiecki poznal dokumenty uméw z ZSRR, ktére ,,pozwalaly
im przyjezdzaé i wyjezdza¢, kiedy chcieli”, ,,Gazeta Wyborcza” 11-12 wrze$nia 2004 r.,
Wiedzialem, Ze sie uda. Tadeusz Mazowiecki w rozmowie z Teresg Torafska.

47 K. Skubiszewski, Informacja o polityce zagranicznej rzqdu przedstawiona w Sejmie
X kadencji, [w:] Exposé ministrow spraw zagranicznych 1990-2013, Warszawa 2013,
s. 5-19.

48 Ibidem, s. 5.

49 Ibidem, s. 6. Ton, jakim Skubiszewski opisywal Uktad Warszawski i RWPG, uwidocz-
nial, ze nie wigze z nimi zadnych funkcjonalnych nadziei.

50 Ibidem, s. 8. Por. tez K. Skubiszewski, Polska i Sojusz Potnocnoatlantycki..., op. cit.,
s. 9, K. Skubiszewski, Stosunki miedzy Polskq a NATO..., op. cit., s. 1-2/18. Minister
oSwiadczyt, ze ,,Wiazanie Polski z Zachodem bylo zamierzeniem strategicznym”, co
w konsekwencji wymagalo ,,naszego udzialu w likwidacji bloku wschodniego”.
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jac podjecie staran o stowarzyszenie ze WspOlnotami Europejskimi. Wigcej
powiedzie¢ nie mogl, nie chcac drazni€ ani Rosjan, ani potencjalnych nowych
sojusznikOw. Stowa musialy ustgpi¢ przed realnymi dziataniami, ktorymi nie
zamierzano si¢ chwalié>l,

Kilka miesigcy, ktore uplynely od exposé premiera, zmienilty w duzym
stopniu scen¢ polityczng w regionie. Wszystkie kraje dawnego Bloku Wschod-
niego dokonaty demokratycznych przewrotow. Polska juz nie byta samotnym
wyjatkiem. Ale wszystkie kraje Bloku Wschodniego nadal nalezaty do Ukta-
du Warszawskiego i RWPG 1 byly przez Zachod uwazane za ,,sowieckich
sojusznikdw’>2. Dlatego po raz pierwszy uzyte z mownicy sejmowej okresle-
nie oczyszczania stosunkOw zewnetrznych z ,,satelityzmu”33 musiato zapalaé
czerwong lampke w glowach polskich, jak i sowieckich komunistéw. Podobnie
odbierane byty stowa o pozaprawnych rozbiorach Polski dokonanych na mocy
ukfadu Ribbentrop—Mototow, przechodzeniu uktadow jattanskich do lamusa
historii, zmierzchu sfer wplywow4,

W polityce rzadu ZSRR tracil pozycje dominujaca, nadrzedna, przesta-
wal by¢ punktem odniesienia dla relacji z innymi partnerami, w tym z coraz
ekspresyjniej wyrywajacymi si¢ ku niepodlegtosci republikami zwigzkowymi>>.
Koncepcja dwutorowosci sitg faktu odsuwata zasieg wplywow sowieckich na
wschod. Budowanie sieci powigzan z innymi krajami Europy Srodkowej, w tym
przede wszystkim z Wegrami i Czechostowacja, ale rOwniez z grupg Pentago-
nale i panstwami battyckimi w rOwnym stopniu upodmiotowiato ten region
w polityce europejskiej, nadawato site zgtaszanym postulatom, co ostabiato
zasieg oddziatywania ZSRR. Nie byly to bowiem ptaszczyzny do wspoipracy
z Sowietami, lecz przeciwnie — do wspoOlpracy ze strukturami Swiata zachod-
niego. W tej opcji postrzeganie roli i miejsca wielkiego kraju na Wschodzie
zmienito si¢ gruntownie. Mimo rozmiardéw i sily militarnej miat sta si¢
rOwno traktowanym partnerem, wspOtpracujacym wedle regul wtasciwych

51 K. Skubiszewski, Polityka zagraniczna i odzyskanie niepodleglosci..., op. cit., s. T7.
Por. tez wywiad: Budowalismy od podstaw polityke zagraniczng Polski. Prof. Krzysztof
Skubiszewski, pierwszy minister spraw zagranicznych odrodzonej Rzeczypospolitej
dla ,, Tygodnika Powszechnego”, ,, Tygodnik Powszechny” z 17 kwietnia 1994, rozm.
W. Beres, K. Burnetko, A. Romanowski.

52 K. Skubiszewski, Polska i Sojusz..., op. cit., s. 12.

53 Exposé...,s. 11.

54 K. Skubiszewski, PrzemOwienie wygloszone podczas debaty generalnej na 44. sesji
Zgromadzenia Ogolnego ONZ, 25.9.1989 r., za: tenze, Polityka zagraniczna i odzyskanie
niepodleglosci..., op. cit., s. 15, 21. Exposé..., s. 14.

55 Budowalismy od podstaw polityke zagraniczng Polski.. ., op. cit., ,,Tygodnik Powszechny”
z 17 kwietnia 1994 r.
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dla Zachodu ze swym politycznym, gospodarczym i kulturalnym otoczeniem.
Mozna stwierdzi¢, ze to wstrzemigzliwo$¢ w reakcjach Zachodu na wydarze-
nia w Srodkowej Europie zmuszala politykéw Solidarnosci do ograniczenia
artykulacji swych pogladow. Otwarcie mogli si¢ wypowiedzie¢ dopiero po
osiagnieciu celow zasadniczych, wejsciu do NATO i Unii Europejskiej>¢. Do
tego momentu operowali pdlcieniami, ale o jasnym znaczeniu dla wigkszoSci
odbiorcow. Gdy w listopadzie 1989 r. Skubiszewski mowit o braku samodziel-
nosci w polskiej polityce od roku 1945 i trudach pokonywania ,,zlego dziedzic-
twa”, to z pewnoscig nie wyrazatl tak przywigzania do ZSRR i komunizmu?’.
Na postawione wprost pytanie przez dziennikarza, co sadzi o ,,finlandyzacji”,
nie kryl niesmaku. Dodat: ,,Polska odzyskuje niepodlegtos¢ na swdj sposdb”,
nie chciat, by na jednej ptaszczyZnie z nig stawiac ,,dzielny nar6d Fifiski”.
Jednoznaczno$¢ eliminowania ingerencji ZSRR w wewngtrzne sprawy
Polski, a zwtaszcza w jej polityke zagraniczna, uczynienie z ,,drogi na Zachod”
sztandarowego hasta polityki polskiej, oznaczajgcego wyprowadzenie kraju
z radzieckiej strefy wpltywoOw, staly w sprzecznoSci z pojawiajaca si¢ w niekto-
rych opracowaniach teza o przyjeciu ,,finlandyzacji” jako ptaszczyzny relacji
ze wschodnim sgsiadem. Brak szybkich decyzji w sprawach wycofania wojska
sowieckiego z Polski i rezygnacji z przynaleznoSci do takich struktur, jak
Uktad Warszawski czy RWPG, o czym jeszcze bedzie mowa, to efekt ostroz-
noSci i realizmu w ocenie sytuacji mi¢dzynarodowej, a nie deklaracja ideowa.
ZSRR byl waznym partnerem w tworzeniu zewn¢trznego systemu bezpie-
czefistwa panstwa, wiecej, byt za gléwnego partnera uznawany przez Zachod.
Byt gtownym dostawca podstawowych surowcoéw. Byt wreszcie kluczowym
rozgrywajacym w relacjach z Niemcami na ich drodze do zjednoczenia. Gwat-
towne, nie poparte gruntownymi przygotowaniami, decyzje, mogly przynies¢
tylko negatywne efekty. Zreszta reakcje sowieckie na to, co dziato si¢ w Pol-
sce po 4 czerwca 1989 r., przekonuja, ze teza o ulegtosci czy wrecz zbrataniu,
bratfa si¢ z checi propagandowego zdyskredytowania ekipy Mazowieckiego.
Warto zatem program gruntownej przebudowy stosunkow wewngtrznych
i zewnetrznych ekipy Mazowieckiego porownac ze stanowiskiem PZPR, pre-
zydenta Jaruzelskiego i samych Rosjan. KomuniSci z jednej strony zdawali
sobie sprawe z nieuchronnoSci zmian, ale z drugiej dazyli do zachowania
dotychczasowego ustroju, systemu i powigzan zewnetrznych. Takie wnioski

56 Por. Wiedzialtem, zZe si¢ uda. Tadeusz Mazowiecki w rozmowie z Teresg Torafska,
»,Gazeta Wyborcza” 11-12 wrze$nia 2004 r.; J. Sulek, Byl dla mnie jak wzorzec z Sévres,
[w:] Krzysztof Skubiszewski — dyplomata i mqz stanu..., op. cit., s. 172.

5T Polityka zagraniczna bez ideologii. Rozmowa ,,Rzeczpospolitej” z ministrem prof. Krzysz-
tofem Skubiszewskim, rozm. W. Zielifiski, ,,Rzeczpospolita” z 16 listopada 1989 r.
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wynikaly m.in. z analizy zleconej przez wiadze PZPR po przegranej w wybo-
rach parlamentarnych8. Taki byl tez ton przemdwienia Jaruzelskiego, wygto-
szonego po wyborze na prezydenta, gdy opowiadat si¢ za ,,przebudowg”, ale
w ramach ,,socjalistycznej formacji”>°. W pierwszych tygodniach po wyborczej
klgsce nie dopuszczano mysli o upadku systemu, odwroceniu sojuszy i sku-
tecznym zerwaniu wiezOw z moskiewska centrala.

Ton rozmow toczonych z Rosjanami tez nie pozostawial watpliwosci, ze
Gorbaczow nie myS§li ani o upadku ZSRR, ani systemu. Na spotkaniu przy-
woOdcoéw Uktadu Warszawskiego w Bukareszcie 8 lipca 1989 r. Gorbaczow
dementowal niepokoje, ze ,socjalizm i caly nasz system prawie si¢ wali”0.
Stwierdzat wrecz, ze przyszto$¢ Swiata zalezy od przysziosci socjalizmu®l.
Mowit co prawda o potrzebie przemian, ale mialty one polega¢ na daniu socja-
lizmowi drugiego oddechu®2. Czy inni szefowie partii komunistycznych mogli
zaprzeczyC tej diagnozie? Odpowiedz jest oczywista. Totez i Jaruzelski mowit
o potrzebie ,,opracowania nowoczesnych, uniwersalnych kryteriéw rozwoju
socjalizmu”63. Zapewnial, iz PZPR utrzyma ,o0siagni¢te rubieze”, a walke
z ,,opozycja” bedzie prowadzit ,,na bazie pryncypidw naszego ustroju”, pozy-
skujac odpowiednich sojusznikOwo4.

Zakres reform nie zostat jednak przez zadnego z przywodcow komuni-
stycznych jasno wylozony. Gorbaczow wskazywal na konieczno$¢ przywroce-
nia zdolnoSci systemu do mobilizowania ludzi. Jako jedyne elementy zmian
wskazal przywrocenie wtasnosci w gospodarce 1 zwigkszenie wydajnoSci pracy.
Ale juz 7 pazdziernika 1989 r., podczas obchoddw 40-lecia NRD, na spotka-
niu z Jaruzelskim i Rakowskim wskazywat, by broni¢ swych pozycji opierajac
si¢ na niecheci robotnikow do kapitalizmu®. W rozmowie z Rakowskim,

58 Analiza konsekwencji kampanii wyborczej, opracowana w KC PZPR przez J. Reykow-
skiego, B. Kotodziejczaka i W. Greleckiego, [w:] Zmierzch dyktatury..., op. cit., t. 11,
s. 134.

59 Posiedzenie Zgromadzenia Narodowego w dniu 19 lipca 1989 r., sejm.gov.pl/steno-
gramy: fam 64.

60 Spotkanie w ,,waskim kregu” przewodniczacych braterskich partii krajow cztonkow-
skich Uktadu Warszawskiego — Bukareszt 8 lipca 1989 r., [w:] Zmierzch dyktatury...,
op. cit., t. 11, s. 142.

61 Ibidem, s. 143.

62 Ibidem, s. 144.

63 Ibidem, s. 152.

64 Ibidem, s. 155.

65 Ibidem, s. 297. Zapis rozmowy sekretarza generalnego KC KPZR Michaita Gorba-
czowa z prezydentem Wojciechem Jaruzelskim i I sekretarzem KC PZPR Mieczysta-
wem Rakowskim.
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cztery dni pOzniej, wrecz przyznawal, ze nie ma planu pierestrojki; to zycie,
a nie plan, winny decydowa¢ o zmianach. Rakowski gorliwie przytaknat,
stwierdzajac: ,,nie mamy teraz konkretnego planu odnowy”66,

Nie majac jednoznacznych wskazowek z Moskwy, ale trafnie odczytujac
ich kierunek, Jaruzelski pozwalal sobie czasami na tworzenie koncepcji uto-
pijnych. Méwit:

»chcielibySmy, aby byl to socjalizm efektywny gospodarczo, sprawiedliwy spotecznie,
demokratyczny politycznie, a moralnie, psychologicznie i obyczajowo atrakcyjny, bliski
ludziom™67,

Czasami ograniczal uwagi do przeciwstawienia si¢ nadmiernej rozbudowie
sektora prywatnego%, badz wskazywal, ze prywatyzacj¢ nalezy zaczaé od kon-
kretnych branz: przemystu lekkiego, spozywczego, materialow budowlanych.
Nie godzil si¢ na prywatyzacje¢ przemysltu cig¢zkiego, zwlaszcza hut i kopaln.
Pochwalal interwencjonizm panstwa w gospodarce®. Dobrym podsumowa-
niem jego pogladow na kierunek reform moze by¢ zdanie z wywiadu, udzie-
lonego niedtugo przed opuszczeniem urzedu, w ktdérym wskazatl, ze upadt
system ,,realnego socjalizmu”, ale nie wartosci ,,ideowo-moralne””0. Do tych
wartoSci odnosit si¢ rowniez mowiac o wypaczeniach i biedach popetnianych
przez komunistow’l. Ani stowa nie poswigcil jednak zbrodniom systemu.
Krytyki btedow dokonat za pomocg bardzo delikatnych stwierdzen o ,,niedo-
statku demokrac;ji”, ,,anachronicznym stosunku wobec cywilizacyjnej ewolucji
systemu”, porazkach gospodarczych’2.

Z pozycji osoby gieboko osadzonej w komunistycznych schematach mowit
tez o kapitalizmie i Zachodzie. We wszystkich enuncjacjach widac, ze byly to
formacje mu obce, wywolujace odruchowa nieche¢ albo i wstret. Bo kapi-

66 Jbidem, s. 304-305.

67 Rozmowa z Przewodniczacym Rady Panistwa NRD..., [za:] Rozmowy dyplomatyczne
Prezydenta Wojciecha Jaruzelskiego..., op. cit., s. 67.

68 Zapis rozmowy sekretarza generalnego..., Zmierzch dyktatury..., op. cit., t. 11, s. 300-301.
Jaruzelski wskazywal, ze udziatl sektora prywatnego w GNP z obecnych 6% moze
wzrosna¢ do maksymalnie 15-20%.

69 Zapis rozmowy z bytym prezydentem Valery Giscard d’Estaing, [za:] Rozmowy dyplo-
matyczne..., op. cit., s. 25.

70 Diabelski wir wydarzeri. Z prezydentem RP Wojciechem Jaruzelskim rozmawia
D. Fikus, ,,Rzeczpospolita” z 5 pazdziernika 1990 r.

71 Rozmowa red. H. Kurty dla ,,Politique Internationale” (nr 49 z 1990), [za:] W. Jaru-
zelski, Przemowienia, s. 112-113.

72 Jbidem.
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talizm to nie tylko Stany Zjednoczone, ale i RPA i Gabon, méwit’3. Zatem
konsekwentnie przekonywat lidera wloskich komunistow, by lewica Zachodu
wskazywala na jego ciemne strony, a jednoczes$nie szukata pozytywOw na
Wschodzie”. Az dziwnie brzmig stowa:

,bedziemy tez mie¢ problem z negatywnym wplywem Zachodu, imperializmu (...) Reka
Waszyngtonu si¢ga gieboko w Polske, chwyta za gardlo, wtraca si¢ do naszych spraw
wewngetrznych. Ale w naszej mocy jest zmuszenie jej, zeby tego nie robita”?.

Ta samg przeciez reka pisat list do Busha z prosbg o pomoc finansowa. Swoja
role w tym rozdwojeniu odgrywata odmienno$¢ audytorium, dla ktorego stowa
te byly przeznaczone. Ale trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze wigcej dreszczy
przechodzilo mu po plecach na mySl o Zachodzie niz o Wschodzie. By¢ moze
nie da si¢ az tak bardzo zaprzeczy¢ swemu zyciorysowi, by przetom wniknal
gtebiej niz naskorkowo.

Nie byl zreszta Jaruzelski daleki od ocen swego ,,mistrza” — Gorbaczowa,
ktory nie potrafit w glebi duszy porzuci¢ podziatu na ,,my” i ,,oni”. Widac¢ to
wyraznie w rozmowie z Jaruzelskim i Rakowskim, gdy rzucil, ze oczekiwa-
ny z Zachodu przez Solidarnos¢ ,,deszcz dolarowy” ,,doprowadzi do duzych
i zasadniczych ustepstw kosztem suwerennoSci Polski”76. W ustach przywod-
cy imperium, ktore tak dlugo niewolilo Polske i tez oczekiwalo pomocy od
Zachodu, stowa te brzmialy paradoksalnie. Ale wspotbrzmialy z wystapienia-
mi Jaruzelskiego, ktéry wielokrotnie, tez w rozmowie z Egonem Krenzem,
uznajac koniecznos$¢ korzystania z pomocy Zachodu, czynit liczne zastrzeze-
nia, jak to:

»,Nasze stosunki z Zachodem musimy ksztaltowaé tak, zeby jak najkorzystniej oddzia-
tywaly na nasza gospodarke, ale nie szkodzily naszej suwerennoSci, naszym narodowym
i pafistwowym interesom”77.

Te bowiem utozsamial z systemem komunistycznym i z sojuszem z ZSRR.
W Berlinie przekonywat Gorbaczowa, ze ekspansji Zachodu trzeba przeciw-

73 Ibidem, s. 112.

74 W rozmowie z sekretarzem generalnym Wiloskiej Partii Komunistycznej Achille
Occhetto, 8 grudnia 1989 r., [za:] Rozmowy dyplomatyczne Prezydenta..., op. cit.,
s. 123-124.

75 Zmierzch dyktatury..., op. cit., t. II, Spotkanie w ,,waskim kregu”..., s. 155.

76 Zmierzch dyktatury..., op. cit., t. I1, s. 296, Zapis rozmowy sekretarza generalnego KC
KPZR Michaita Gorbaczowa z prezydentem Wojciechem Jaruzelskim i I sekreta-
rzem..., op. cit.

71 Rozmowy dyplomatyczne Prezydenta..., op. cit., s. 68.
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stawi¢ ozywieniem i poglebieniem kontaktow polsko-radzieckich’8. Wiele tez
nadziei wigzat z Gorbaczowem i sukcesem pierestrojki. Ten watek wystepowat
we wszystkich jego rozmowach dyplomatycznych.

Jaruzelski znat i cenil Gorbaczowa, wigcej, ufal mu, co przyprawi¢ go
mialto o niejedng konfuzj¢. Wiedziat tez, ze we wschodnim imperium toczy
si¢ bezpardonowa walka konserwatystow ze zwolennikami zmian. Odmowa
wsparcia Gorbaczowa mogta oznaczac realizacj¢ dwoch scenariuszy, z ktorych
zaden Jaruzelskiemu si¢ nie podobal. W pierwszym zwyci¢za stary aparat, co
w konsekwencji grozi wzmocnieniem ,,sitowikow”, dazacych wewnatrz i na
zewnatrz do wprowadzenia twardych metod rzadzenia. W drugim do glosu
dochodzi nacjonalizm wielkorosyjski, ktorego nalezy si¢ ba¢ na rowni z nacjo-
nalizmem niemieckim?. Byto to rozumowanie w cieniu dawnych zmor, ale nie
pozbawione sensu, bo na pewno dla Polski korzystniejsza byta sytuacja, w kto-
rej ZSRR decyduje si¢ na reformy nawet w ograniczonym zakresie. Jaruzel-
ski z pewnoScig nie chcial pogarszac sytuacji Gorbaczowa, ani mu szkodzié.
Dawal temu wyraz we wszystkich rozmowach prowadzonych z zagranicznymi
partnerami.

Wazng rol¢ w sposobie mySlenia o ZSRR odgrywala tradycja oraz typ
relacji 1 wiezi wypracowany przez lata. Kolejni sekretarze i czotowi politycy
partii komunistycznych spedzali razem urlopy na Krymie, a niemal kazdej
decyzji podejmowanej w kraju towarzyszyty rozmowy w Moskwie. Podtrzymu-
jac te tradycje, Jaruzelski konsultowal z Kremlem koncepcje porozumienia
z opozycja w formie Okraglego Stotu. Pojechat tez do Gorbaczowa, zeby
przedstawi¢ mu wyniki uzgodnien®0. Znamienng tres¢ przedstawia notatka
Gornickiego z poczatkow czerwca 1989, gdy przygotowywano wizyte Jaruzel-
skiego jako Przewodniczacego Rady Panstwa w Londynie i Brukseli. Wida¢
W niej, ze tematy rozmOw zagranicznych i opinie co do oczekiwanego ich
tembru otrzymywano z Moskwy8l. Dzielono si¢ tez sekretnie pozyskiwany-

78 Zmierzch dyktatury..., op. cit., t. I1, s. 301, Zapis rozmowy sekretarza generalnego KC
KPZR Michaita Gorbaczowa z prezydentem Wojciechem Jaruzelskim i I sekreta-
rzem..., op. cit.

79 Archiwum Prezydenta RP, sygn. 28/4, k.232, rozmowa z ministrem spraw zagranicznych
Wielkiej Brytanii Douglasem Hurdem.

80 Por. P. Kowal, M. Cieslik, Jaruzelski. Zycie paradoksalne, Krakow 2015, s. 283; J. Strzel-
czyk, Ucieczka ze Wschodu..., op. cit., s. 20.

81 FADH, sygn. G 1/23 a, k.106.
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mi informacjami®2, co moglo nie dziwi¢ wcze$niej, ale musiato przyprawiac
o konsternacje od konca sierpnia 1989 r. Sprawy polskie byly cz¢stym tema-
tem obrad najwyzszych instancji KPZR, co dla nikogo w elitach wtadzy nie
bylo tajemnica33.

Do tego, ze Kreml jest gtownym rozgrywajacym na polskiej scenie, komu-
nistyczny establishment przyzwyczail si¢ do tego stopnia, ze niektorzy z promi-
nentOw starali si¢ wykorzystac¢ swoje wplywy do snucia roznego rodzaju intryg.
Po wyborach z czerwca 1989 r. takiej gry probowal Mieczystaw Rakowski,
dazac do utrzymania roli PZPR. Jednak tym razem Kreml odpowiedzial, ze
ZSRR nie rodci sobie pretensji do ustalania sktadu rzadu®*. Znamienne,
ze Rakowski odebrat to nie jako dowdd poszanowania polskiej suwerennosci,
lecz jako sowieckie blogostawienistwo dla rzagdu Mazowieckiego.

Dla polskich komunistow, w tym i Jaruzelskiego, Moskwa byta podstawo-
wym punktem odniesienia. Relacje z Zachodem, nowe wzorce stamtad czer-
pane, mialy walor suplementarny. W rozmowie z Eduardem Szewardnadze,
ministrem spraw zagranicznych ZSRR, Jaruzelski zwracat uwage na kwestie
dla niego zasadnicze: ,,dla Polski szczegélne znaczenie ma rola ZSRR jako
gwaranta bezpieczefistwa i naszych granic”, wspotpraca z Zachodem ,nie
moze si¢ odbywac kosztem wspolpracy z ZSRR”#. Tego zdania nie zmie-
nit do konica swego urzedowania. Warto jednak zwroci¢ uwage na ewolucje
pogladéw prezydenta i na roznice w zapatrywaniach na stosunki z ZSRR
dzielace go od jego otoczenia. Na tym tle wydawat si¢ byC bardziej podatny
na argumenty nowej ekipy, a jako prezydent nie chcial zmarnowac szansy,
ktora przed Polska si¢ otwierata. Trudno odwolywac si¢ do analiz psycholo-
gicznych, ale z pewnoScig Swiadomos¢ wielokrotnego, sitowego famania woli
obywateli i proba zmiany wizerunku, odegraty w tym jaka$ rolg. Wydaje sig,
ze z alternatywnego wyboru lojalnoSci wobec panstwa, czy lojalnosci wobec
wspoOltowarzyszy wybral to pierwsze.

Na tym tle bardzo niekorzystnie wypadl nowy I sekretarz PZPR Mie-
czystaw F. Rakowski. W rozmowie z Gorbaczowem w pazdzierniku 1989 r.
(uprzedzajac rozmowe Mazowiecki — Gorbaczow) ztozyl praktycznie donos
na rzadzacych i w jakim$ sensie na Jaruzelskiego, ktory niekorzystnemu roz-

82 FADH, sygn. G 1/23 a, k.163. Zirytowany Gornicki pisal do Jaruzelskiego 19.9.1989 r.:
»depesza naszego attaché wojskowego [w Rzymie — DN] zostala po odszyfrowaniu
zawieziona przez gen. Misztala najpierw do ambasady radzieckiej, a dopiero potem,
z opOznieniem 48 godzin, dorgczona Tow. Generatowi”.

83 Por. W. Jaruzelski, Pisma wybrane, Listy, Torun 2013, zatacznik nr 20 i 22.

84 A. Dudek, Historia polityczna Polski 1989-2015, Krakéw 2016, s. 60-61.

85 Archiwum Prezydenta RP, sygn. 12/37, t. 1 (bez paginacji).
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wojowi sytuacji w Polsce nie zapobiegl. O zwycigskiej ekipie Solidarnosci
nadal mowit ,,opozycja”:

,Czego ona chce? Bezsprzecznie zmiany ustroju, to jest likwidacji socjalizmu w Polsce
(...) Gléwnym jej celem jest przeorientowanie Polski na Zachdd. A to musi iS¢ w parze ze
wzrostem antyradzieckos$ci. I dlatego na areng¢ wychodzi coraz wigcej nacjonalistycznych
mitow”86,

Mial tu na mysli rozliczenia historyczne, z Katyniem na czele. Wtorowat
Rakowskiemu ambasador Wtodzimierz Natorf:

,OSwiadczenia Skubiszewskiego o zamiarach zachowania dobrych stosunkow ze Zwigz-
kiem Radzieckim powinny by¢ sprawdzone w praktyce. Mamy dane, ze w rzadzie zajmuja
si¢ liczeniem strat, ktore Polska poniosta na (powojennych) granicach wschodnich. O mato
co nie bylo mowy o mozliwoSciach przedstawienia Zwigzkowi Radzieckiemu pewnych
pretensji terytorialnych, gdzie§ tam w rejonach poleskich bagien”87.

A Rakowski konkludowat, ze od Mazowieckiego nalezy:

»koniecznie zadac (...) spelnienia zobowigzan wobec Zwigzku Radzieckiego, tym bardziej,
ze oni s skfonni stawia¢ zadania przede wszystkim wobec Zwigzku Radzieckiego™ss.

Jaruzelski zachowywat si¢ diametralnie inaczej. W rozmowach z Gorba-
czowem nigdy, a przynajmniej nie ma na to Sladow w dokumentach, nie narze-
kat na rzad. Przeciwnie, wskazywal na dobre wiasne z nim relacje i poparcie
spoleczne, jakim si¢ cieszy. Jego poglady wyraznie ewoluowaly, do tego stop-
nia, ze trudno poréwnywac tembr wczesniejszych rozmow z Gorbaczowem
z wymiang zdan w czasie wizyty w ZSRR w kwietniu 1990 r. Tej wiosny juz
zaden z prezydentOdw nie podnosil kwestii socjalizmu, jego umacniania lub
wskrzeszania. Wszystkie poruszone przez Jaruzelskiego watki mieScily si¢
w katalogu oczekiwan rzadu Mazowieckiego. Nie szczedzil tez mu pochwat,
wsrod ktorych znalazt sie¢ wywazony i zyczliwy wobec rzadu passus o tym, iz
dazy co prawda do zacieSnienia stosunkOéw z Zachodem, to jednak pragnie
utrzymac dobre i bliskie stosunki z ZSRR. Jako wsparcie tej tezy stuzylo przy-
wolanie listy juz odbytych i planowanych spotkan na najwyzszych szczeblach
wladzy. Dalej mowit o potrzebie oczyszczenia przesziosci z ,,biatych plam”,

86 Zapis rozmowy sekretarza generalnego KC KPZR Michaita Gorbaczowa z I sekreta-
rzem KC PZPR Mieczystawem F. Rakowskim, Moskwa 11.10.1989, cyt. za: Zmierzch
dyktatury..., op. cit., s. 313.

87 Ibidem, s. 316.

88 Ibidem, s. 319.
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w tym szczegOlnie waznej — katynskiej. Poruszyl watki losow i praw Polonii
w ZSRR, zwrotu ,pamiatek kultury polskiej”. Wsrod watkow zwigzanych
z rozliczeniami finansowymi akcent potozyl na straty Polski wywotane przez
sposob rozliczania inwestycji w okresach wczesniejszych. Zwrocil uwage na:

,»konieczno$¢ uporzadkowania spraw zwigzanych z obecnoscia wojsk radzieckich w Polsce,
na potrzebg zreformowania UW, a takze, co nie bylo bez znaczenia, na koniecznos¢ rewizji
uktadu o przyjazni”®.

Na analogiczne tematy toczyla si¢ debata plenarna, z udzialem ekspertow.
Padly w niej warte odnotowania stowa Gorbaczowa, Swiadczace o tym, ze i on
mocno zrewidowal poglady o istocie przemian w ZSRR, a mianowicie o two-
rzeniu systemu demokratycznego i zaprowadzaniu gospodarki rynkowe;j?.

Od tonacji rozmow nie odbiegalo przemowienie Jaruzelskiego wygtoszone
13 kwietnia w trakcie uroczystego obiadu na Kremlu. Prezydent nie omieszkat
zaznaczy¢, ze pod rzadami uktadu o przyjazni ,,na trudne proby wystawiano
nieraz nasze poczucie narodowej godnosci i suwerennosci.” Byta to odwrotna
strona poczucia bezpieczefistwa granic. Lecz uktad obecny

»powinien odzwierciedla¢ nowy ksztalt stosunkéw polsko-radzieckich, réwnoprawnych,
opartych o zasade poszanowania partnera, wzajemnych korzysci, nowoczesnych regut
wspolpracy gospodarczejdl.

W ten kontekst dobrze wpisuje si¢ rozmowa Jaruzelskiego z Henry Kissin-
gerem, ktory do Belwederu zawital po rozmowach z Gorbaczowem, a pdzniej
z Mazowieckim, Skubiszewskim i Walgsg w koncu czerwca 1990 r.92. Pytany
przez Kissingera o to, czy Gorbaczow ma jasng wizje, obraz docelowy rozpo-
czetych przemian, Jaruzelski odpowiedzial postugujac si¢ bardziej znakami
zapytania, niz stwierdzeniami i skonkludowat: ,pewnie nie przewidzial az
tak daleko idacych zmian”. Po czym dodatl, ze sam tez chciat zmian ,,ale
uswiadomitem sobie, ze sg nie do przeprowadzenia”. Pogodzit si¢ juz z mysla,
ze dawny system jest nie do utrzymania. Docenial jego warto$¢ w procesie
powojennej odbudowy kraju, ale nie ukrywal, ze nie potrafit sprosta¢ wyma-
ganiom wspoOlczesnoSci. Chwalil demokracj¢: ,,demokracja jest naturalnym
systemem funkcjonowania spoleczenistwa”. O swojej roli prezydenta mowit

89 FADH, sygn. G 1/105, k.1-10.

9% Por. FADH, sygn. J 11/96, k.9-11.

91 'W. Jaruzelski, Przemowienia, s. 61-62.

92 Archiwum Prezydenta RP, sygn. 28/4 (bez paginacji), Zapis rozmowy Prezydenta RP
Wojciecha Jaruzelskiego z Henry Kissingerem.



Relacje prezydenta Jaruzelskiego z ZSRR jako element wschodniej polityki Polski w latach 1989-1990 243

dos¢ otwarcie: ,to strategiczne prowizorium”, ,,dzi§ — w sensie posiadania
realnej wtadzy — liderem jest Tadeusz Mazowiecki, bo wladza jest przeciez
w rzadzie, a nie tutaj”. Dwoch liderow szkodzitoby Polsce.

Rozmowe konczyty watki geopolityczne, wobec ktorych obydwaj wyrazali
zbiezne sady. Prezydent wskazywal, ze Polsce nie wolno zepsu¢ stosunkow
z ZSRR. Wyrazil zadowolenie, ze z jego pomocg Mazowiecki nawigzat dobre
kontakty z Kremlem. Bo to warunek znalezienia swojego miejsca w polityce
europejskiej i Swiatowe;j.

,»Nie mozemy dopusci¢ do tego, zeby Polska stata si¢ pionkiem na szachownicy. Chcemy
mie¢ dobre stosunki i z Rosja i z Niemcami. I w tym kontekscie poparcie ze strony USA
jest dzi§ dla nas wazniejsze niz kiedykolwiek”.

Kissinger podniost trzy istotne kwestie: Stany Zjednoczone nie majg inte-
resu, by Polska miata zte stosunki z ZSRR, zadne kroki podejmowane przez
Swiatowych decydentow nie moga budzi¢ poczucia zagrozenia w ZSRR, USA
powinny zaktywizowaC swa polityke europejska, bowiem tylko w ten sposob
zagwarantuja odpowiedni balans sit. Jaruzelski z aprobata odniost si¢ do tego
stanowiska.

Jak wida¢, Jaruzelskiego od ekipy SolidarnoSci znacznie wigcej dzielito
u progu przemian, gdy zaznaczaly si¢ wyraznie rdznice w stosunku do pre-
ferowanych kierunkow wspotpracy 1 do zakresu reform. Z czasem charakter
tych odmiennosci si¢ zmienial, a dzielacy je wielki row erodowal. Ale to nie
ekipa Mazowieckiego odchodzita od zatozonych pryncypiow. Czynit to Jaru-
zelski. Odpowiedz na pytanie, dlaczego, nie moze zaskakiwac. Jaruzelski
w zasadzie sam na nie odpowiedzial, mowiac, ze jego formacja stracita zdol-
no$¢ do rzadzenia. Wszystkie podejmowane przez nig proby reform rozbijaty
si¢ o bariere oporu spotecznego. Na te przeszkody nie natrafiata ekipa Mazo-
wieckiego. Ludzie przestali si¢ buntowac, strajkowac, przynajmniej na skale
uniemozliwiajaca reformy. Ufali. Podobnie reagowal Zachdd, ktory zaczat
pomagad, a wczeSniej nakladal sankcje?3. W ciggu paru miesiecy fala rewo-
lucyjna zmienita caly krajobraz w Europie Srodkowej. Partie komunistyczne
stracily znaczenie, rozpadaly si¢. Na tym przeswiadczeniu budowat prezydent
tez¢ o nieodwracalnosci kierunku zmian. Liczyl, ze jego wspoOltowarzysze
jeszcze beda potrafili odegrac jakas role, ale biegu historii juz nie odwroca.

Nie ulega tez watpliwosci, ze Jaruzelski byl doktrynalnym pafnstwowcem.
Nie godzit si¢ na zadne ryzyko w tej materii. Z pewnoscig w swoim obozie nie

93 Rozmowy dyplomatyczne Prezydenta..., op. cit., s. 68.
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byt sam, ale z komentarzy bliskiego otoczenia wida¢, jakim byl poddawany
wewnetrznym naciskom. Gdy w marcu 1990 r. MSZ przygotowal zatoze-
nia polityki zagranicznej, dokument, ktéry nie trafia do domeny publicznej,
jeden z najblizszych wspolpracownikow prezydenta, Wiestaw Gornicki, nie
kryl oburzenia. Wrecz z niedowierzaniem zauwazal rewizje 45-letniej listy
priorytetow politycznych, w tym ,,petng integracje Polski z Zachodem na
wszystkich odcinkach”:

,nowe podejscie do ZSRR, w ktorym kraj ten przestaje by¢ formalnym gwarantem naszych
granic i staje si¢ po prostu jednym z waznych partneréw. Polityk¢ wobec ZSRR cechuja
gltownie postulaty i pretensje”%+.

Niepomny wystgpien Jaruzelskiego w Moskwie w kwietniu 1990 r., Gor-
nicki podtrzymatl swoje stanowisko we wrzesniu 1990 r., gdy odniost si¢ do
stow Skubiszewskiego, wygtoszonych na spotkaniu w senacie. Pisat:

»Piatkowe wystapienia Skubiszewskiego — oczywiscie nie uzgodnione z Prezydentem
— zadajace renegocjacji wszystkich porozumiefi z ZSRR, w tym chyba réwniez uktadu
z 21 kwietnia 1945 r., oznacza koniec kredytu politycznego, jaki za sprawa Tow. Generata
mieliSmy w Moskwie”%.

Otoczenie zdawalo si¢ nie nadazaé za ewolucja pogladéw Jaruzelskiego.
Tym tez mozna wyttumaczy¢ brak zgody prezydenta na upublicznienie raportu
o stanie panstwa zatytulowanego ,,Polska 1990”, nad ktorym jego kancelaria
zakonczyta prace w maju 1990 r., a o ktérym jeden ze wspodipracownikow
Gornickiego wyrazit sie doS¢ dosadnie: ,,to manifest antyzachodni o tatwo
rozpoznawalnej mentalnosci PZPR™.

Zalozenie Gornickiego, ze Moskwa ufata Warszawie w jakimkolwiek
momencie po wyborach 1989 r., wydaje si¢ malo trafne.

Rakowski w dzienniku pod datg 17 wrzeSnia 1989 r. relacjonowat uwagi
zastepey kierownika Wydziatu Zagranicznego KC KPZR, ktOry nie wyrazat
tylko wlasnej opinii. Ten nie mogt si¢ nadziwi¢, dlaczego PZPR ,,wypusScita
wszystko ze swoich rak”, dlaczego oddala kierowanie rzadem Mazowieckie-
mu.

,» W tej chwili nie ma juz zbieznoS$ci mig¢dzy pierestrojka i nasza odnowa, poniewaz w ZSRR
chodzi o naprawe socjalizmu, a w Polsce odnowa prowadzi do odbudowy kapitalizmu.
Niepokdj budzi takze przemieszczanie si¢ Polski ze Wschodu na Zachdd (...) Tam na

9 FADH, sygn. G 1/24 b.p., notatka z 30.3.1990 r.
9 FADH, sygn. G 1/24, k.134.
9  Ibidem, k.68.
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Zachodzie niczego nie uzyskacie, a stracicie nas, co bedzie miato okre$lone konsekwencje
gospodarcze (...) Przypomnijcie sobie Krolestwo Kongresowe™7.

Pod datg 30 wrzeSnia Rakowski wspomnial o wymianie pogladoéw mig¢dzy
polskim i sowieckim ambasadorem w Berlinie. Rosjanin nie omieszkal poin-
formowac o szoku wywolanym rozwojem sytuacji w Polsce?s.

W tym konteksécie nie moze zdziwi¢ forma gratulacji, jakie z Moskwy
otrzymal Tadeusz Mazowiecki po objeciu funkcji premiera. Byto to zdawko-
we, jednozdaniowe pismo podpisane przez ,,Rad¢ MinistrOw”, bez najmniej-
szego odrecznie dodanego stowa czy chocby wiasnej sygnatury nadawcy®.

Stanowisko ZSRR dobrze oddaja tez kolejne rozmowy Gorbaczowa
z Jaruzelskim i Rakowskim. W pierwsze], przeprowadzonej na jubileuszu
40-lecia NRD, w poczatkach pazdziernika 1989 r., Gorbaczow rzucit: ,,nie
jest nam wszystko jedno, jak i w jakim kierunku bedzie si¢ rozwija¢ Pol-
ska”. Narzekal tez na emisariuszy SolidarnoSci w ZSRR dzialajacych na rzecz
ruchow separatystycznychl%, Ten niepokoj podzielat Jaruzelski.

Rosjanie nie byli jeszcze przygotowani na zlozenie konkretnych propozy-
cji ani na przedstawienie wizji odpowiadajacych im rozwiazan. Zakonczone
przed kilkoma dniami posiedzenie Biura Politycznego KC KPZR, poswig-
cone ,,sytuacji w Polsce, mozliwym wariantom jej rozwoju i perspektywom
stosunkow polsko-radzieckich”10! dopiero przygotowywalo grunt dla takich
rozwigzan. PoszczegOlni ministrowie, w tym autorzy notatki bedacej podstawa
dyskusji, szefowie MSZ, MON, KGB, zostali zobowigzani do sformutowania
wiazacych opinii na temat mozliwoSci wspOlpracy z Polska. Najwigkszy nie-
pokoj Biura budzita gotowos¢ Polski do dalszej realizacji zobowigzah sojusz-
niczych UW i RWPG. Uznano, ze reorientacja polskiej polityki w kierunku
zachodnim musi pociagnaé za sobg ostabienie zwigzkdéw ze Wschodem, mimo
koniecznoS$ci wspotpracy na gruncie gospodarczym, przede wszystkim zakupu
surowcOw. Polskie deklaracje o zamiarze wypetniania zobowigzaf sojuszni-
czych Rosjanie traktowali bardziej jako wybieg dyplomatyczny. Odpowiadali
zresztag w podobnym duchu:

97 ML.F. Rakowski, Dzienniki polityczne..., op. cit., t. 10, s. 523.

98 Ibidem, s. 533.

99 T. Mazowiecki, Rok 1989..., op. cit., s. 85.

100 Zmierzch dyktatury..., op. cit., s. 297.

101 Wyciag z protokotu posiedzenia Biura Politycznego KC KPZR, Moskwa 28 wrzes$nia
1989 r., [w:] Zmierzch dyktatury..., op. cit., s. 269-280.
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W kontaktach (...) poszukiwaé takiego stanowiska, ktore by nie wywolywalo w nich podej-
rzef (...) i tym samym nie powodowalo obnizenia poziomu wspotpracy”102,

Zalecano tworzy¢ wrazenie rzeczywistej wspolpracy partnerskiej. Ale z dru-
giej strony wyrazano obawy o zly wplyw polskiego przykiadu na inne ,kraje
socjalistyczne”, a to juz zamierzano ukroci€. Na razie jako otwarte pozo-
stawiano pytania o to, z kim w Polsce wspoipracowaé. Z PZPR na pewno,
1 co czyni¢, by jej sily odbudowac. Lecz nie poktadano zbyt wielkich ztudzen
co do perspektyw rozwoju sytuacji w Polsce. Uznano, ze liderzy Solidarno-
Sci, jak tylko beda mogli, usunaé Jaruzelskiego, jak i przedstawicieli PZPR
z rzadu. Zatem, pomagajac PZPR i uznajac ja za glownego partnera, nie
wahano si¢ przyjac¢ zalozenie, iz nalezy poszukiwac innych sprzymierzencow
w Polsce, otworzy€ si¢ ,,na inne sity polityczne”. Rosjanie, co wazne, nie byli
zainteresowani destabilizacjg Polskil®. Liczac si¢ jednak z postepujacymi
zmianami zadeklarowali, ze musza przygotowa¢ odpowiadajace ich intere-
som stanowisko w zasadniczych kwestiach przejScia w rozliczeniach z Polska
na ceny Swiatowe i ewentualnej perspektywy prolongowania sptat polskiego
zadluzenia. Wszystkie ministerstwa zostaly zobowiazane do przegladu umow
dwustronnych, a Biuro Polityczne wskazalo tez na konieczno$¢ przygotowa-
nia stanowiska wobec oczekiwan strony polskiej dotyczacych redukcji lub
wycofania wojsk sowieckich, wyjasnienia ,,bialych plam”, a zwtaszcza Katynia.
Zalecono tez wzmozenie kontaktow, zarowno w postaci wyjazdow do Polski,
jak 1 przyjmowania polskich delegacji. Specjalnymi wystannikami mieli by¢
Nikotaj Stunkow, sekretarz KC i cztonek BP, oraz Jegor Jakowlew, redaktor
Moskowskich Nowosti.

Z dwoma ministrami, ktérym BP zalecito wyjazdy do Polski, Szewardna-
dze (MSZ) i Konstantym Katuszewem (stosunki gospodarcze z zagranica)
rozmawial Jaruzelski. Pierwszy, zgodnie z przyjeta formula, zapewnit, ze nie
niepokoi ich rozwo6j stosunkow Polski z Zachodem, bo ZSRR czyni to samo,
a cieszy gotowos¢ ,,respektowania zobowigzan migdzy naszymi krajami, zobo-
wiazan sojuszniczych, zobowigzan w UW”104, Drugiego, ktory wypowiadat si¢
nie tylko o kwestiach gospodarczych, Jaruzelski uznat ze stosowne zapewnic,
ze mimo codziennie przyjezdzajacych gosci z Zachodu, najwigkszym partne-
rem ,,i na dzi$ i na jutro” jest ZSRR105,

102 Jhidem, s. 278.

103 Jhidem, s. 276.

104 Archiwum Prezydenta RP, sygn. 12/37, t. 1, b.p.
105 Archiwum Prezydenta RP, sygn. 28/4, b.p.
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Rozmowa Gorbaczowa z Rakowskim z pazdziernika 1989 r. odbywala si¢
jeszcze na gruncie wiary, ze socjalizm da si¢ uratowac. Gorbaczow bardzo
umiejetnie jednak przepytywat rozmdwcee, znacznie wzbogacajac swojg i tak
juz niemata wiedze¢ o przemianach i konfliktach w Polsce. Rakowski nadawat
si¢ do tego celu idealnie, wrgcz mdgl zaskakiwaé wylewnoscia, okraszong
sporg doza sklonnoS$ci do intrygowania. W przestaniu Gorbaczowa jedna
kwestia okazala si¢ kluczowa. Bylo to uznanie Polski za partnera strategicz-
nego!0%, Gdyby stosunki wzajemne mialy si¢ pogorszy¢: ,,to bedziemy reago-
wac i1 nasza pozycja nie bedzie pozycjg szaraka”107. Dlatego upewnial sie,
czy moze ufa¢ stowom Skubiszewskiego dotyczacym tak intencji wspOtpracy,
jak i pozostania w UW. Watpliwo$¢, jaka wyrazili Rakowski i towarzyszacy mu
ambasador Wlodzimierz Natorf, przyprawila Gorbaczowa o konfuzje. Tym
bardziej musiat by¢ zdziwiony prosba, by wszystkie ktopotliwe elementy prze-
sztoSci i wspOtpracy polsko-radzieckiej nie zostaly rozwigzane nazbyt szybko,
bo poglebiatoby to obraz nieudolnosci poprzednich rzadow.

Rozmowa Gorbaczowa z Jaruzelskim z 13 kwietnia 1990 r. niosta potwier-
dzenie stanowiska sowieckiego, ze: ,,dla nas Polska to nie czasowy, koniunk-
turalny, lecz strategiczny sojusznik”108, ktéry godzi si¢ wypelniac sojusznicze
zobowigzania: ,,do czasu stworzenia pozablokowego systemu skutecznego bez-
pieczefistwa w Europie...”, cho¢ — jak glosita podpisana przez obydwu polity-
kow 9-punktowa Deklaracja w sprawie wspOtpracy, strony gwarantowaly sobie:

,Wzajemne poszanowanie rOwnouprawnienia, suwerennosci, integralnosci terytorialnej, nie-
ingerencji w sprawy wewnetrzne, swobody wyboru systemu spoleczno-politycznego...”109,

Od poczatkowego szoku politycy sowieccy z czasem przeszli na pozycje
realistyczne. Gdyby Polska pozostata samotng oaza demokracji, by¢ moze
naciski na nig bylyby bardziej zdecydowane. W efekcie zmian, ktore przeisto-
czyly obraz Europy Srodkowej, Rosjanie wycofali si¢c na druga lini¢ oporu.
Nie godzac sie na kapitulacje, gotowi byli broni¢ systemu powigzan sojusz-
niczych, zwtaszcza UW 1 RWPG. Nie wyrzekali si¢ tez postugiwania strasza-
kami albo i nawet szantazem. Za narze¢dzie stuzyt tu problem zjednoczenia
Niemiec i grozby, ze ZSRR moze z Niemcami porozumie€ si¢ ponad polskimi
glowamill0. Postugiwanie si¢ takimi metodami nasuwa prosty wniosek, ze

106 Zmierzch dyktatury..., op. cit., s. 322.

107 [bidem, s. 315.

108 FADH, sygn. G 1/105, k.3.

109 FADH, sygn. J 11/96, k.15,16.

110 M.E. Rakowski, Dzienniki polityczne..., op. cit., s. 509.
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nieufno§¢ wobec nowych wladz w dawnej strefie sowieckich wplywow nie
stabta z czasem!11.

Pierwszym i najwazniejszym probierzem relacji z ZSRR byt stosunek do
Uktadu Warszawskiego. Kolejne kraje bedace w sowieckiej strefie wplywow
odchodzily od narzuconego modelu ustrojowego. Konczyta si¢ tradycyjna rola
Kremla jako zwierzchnika regionalnych wasali. KomuniSci tracili monopol na
sprawowanie wtadzy. Przechodzit do historii system komunikacji ideologicz-
nej i partyjnej. Pograzony w kryzysie ZSRR nie byl w stanie przeciwdziataé
tej zmianie. Ale byl na tyle silny, gtownie za sprawg arsenatéw militarnych, by
stac si¢ obiektem troski Swiata zachodniego, ktory chcial wykorzysta¢ dogod-
ny moment do negocjacji rozbrojeniowych. Zatem wszystko co dzialo si¢
w Europie Srodkowej podlegato bacznej obserwacji wielu stron. Zachodowi
zalezalo na podtrzymaniu rosyjskiej gotowosci redukcji arsenalow. ZSRR za$
nie chciatl utraci¢ znaczenia na politycznej mapie Swiata. W tej grze jednym
z niewielu argumentow rosyjskich, poza sifg nuklearna, byt Uktad Warszaw-
ski. Jego zasigg wyznaczal strefe wpltywow.

Byt to nieartykulowany publicznie, ale autentyczny obszar konfliktu celow
miedzy polityka polskg a sowiecka. Polscy liderzy chcieli pelnego zwrotu ku
Zachodowi, Rosjanie godzili si¢ poczatkowo tylko na zwigzki gospodarcze, po
niespelna roku od rozpoczgcia procesu przemian — rOwniez na rozwiazania
ustrojowe. Najdiuzej bronili sojuszu wojskowego.

Zatem realizacja polskich celow wystawiona byta na ci¢zka probe. Przy-
spieszenie procesu nastgpilo dopiero po puczu Janajewa w sierpniu 1991 r.,
rozpadzie ZSRR w koficu tego roku, ustagpieniu Gorbaczowa. Te okolicznoSci
wplynely na polityke Zachodu, ktory z jednej strony bardziej otworzyt si¢ na
problemy bezpieczenstwa Europy Srodkowej, z drugiej zas — mogt wykorzy-
sta¢ staboS¢ Rosji i chwiejnoS¢ jej polityki dla realizacji wtasnych planow.

Mazowiecki i Skubiszewski, zdajac sobie sprawe z karkolomnoSci zamia-
row, podjeli jednak wiele konkretnych krokow, by wlaczy¢ Polske w krag
zainteresowan i aktywnoSci Zachodu. Zblizenie do NATO bylo celem najtrud-
niejszym, ale realizowanym od poczatku rzadow. W przeciwienstwie do Czech
i Wegier nie anonsowali publicznie swych zamiarow!12, Wiedzieli jednak,
i w tym uzyskali wsparcie krajow, ktore w kolejnym roku uformowaty Grupe

11 Por. Szyfrogram szefa Grupy Operacyjnej ,,Wista” dotyczacy stosunku wtadz ZSRR do
rzadu Tadeusza Mazowieckiego, Moskwa 11 wrzes$nia 1989 r., za: Zmierzch dyktatury...,
op. cit., s. 246.

12 K. Skubiszewski, Stosunki miedzy Polskq i NATO..., op. cit., s. 2/18, 3/18; K. Skubiszew-
ski, Polska i Sojusz Polnocnoatlantycki..., op. cit., s. 11.
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Wyszehradzka, ze droga do celu prowadzi przez demontaz bloku wschodnie-
go!13, Rownoleglos¢ tych dziatan byta warunkiem sine qua non powodzenia.

Skubiszewski zaczal ,,drazenie skaly” od przemoOwienia na sesji ONZ
25 wrzesnia 1989 r. Potem wytozyt zamiary w rozmowie ze swoim kanadyjskim
odpowiednikiem Joe Clarkiem 12 lutego 1990 r. z pro$ba o upowszechnienie
wsérod cztonkdéw Sojuszu. Chciat aby NATO przestato uznawac¢ hegemoni¢
ZSRR nad Polska i jej sasiadami, by wrecz uznato swoja odpowiedzialnos¢
za bezpieczenstwo tego regionu. Chciat jednocze$nie unikna¢ sytuacji, w kto-
rej Polska lub caly region znalaziyby si¢ w swoistej prozni bezpieczefistwa,
»szarej strefie”, co podkreslat w wielu wystapieniach, wywiadach i artyku-
tach!14. W polityce nie ma prdzni. Bat si¢ otwarcia nowego konfliktu o wply-
wy, zwlaszcza, ze wraz ze zjednoczeniem Niemiec wyrastala nowa potega
europejska o nieoczywistych zamiarach. O tym rozmawial w brukselskiej
Kwaterze Gtownej NATO z sekretarzem generalnym Manfredem Wornerem
i ambasadorami panstw cztonkowskich. W sierpniu utworzono polskg misje
tacznikowa przy Kwaterze Gtownej NATO. We wrzesniu 1990 r. Worner
przebywal w Polsce, zache¢cal do ostroznosci i stwierdzit, podobnie jak Zbi-
gniew Brzezinskills, czy Henry Kissinger!16, ze rozszerzenie Sojuszu w tym
momencie jest niemozliwe, cho¢ Pakt zasadniczo ma charakter otwarty.

Mimo przestrzegania zasady, ostroznoSci wypowiedzi polskiego ministra
radykalizowaly sie. W pazdzierniku 1990 r. w wywiadzie dla nowojorskiego,
polonijnego ,,Nowego Dziennika” stwierdzil, ze UW przestatl by¢ dla Pol-
ski ,,ptaszczyzng uzytecznej wspOlpracy”, nie byl tez potrzebny dla ulozenia
dobrych stosunkéw z ZSRR17. Podobnie wyrazal si¢ na posiedzeniu Zgro-
madzenia Potnocnoatlantyckiego w listopadzie 1990 r. Uznat UW za ,,wytwor
i element przeszioSci”, ktory ,,zmierza do rozwigzania”, bo w przeciwiefistwie
do NATO nie przetrwal proby czasulls,

113 K. Skubiszewski, Stosunki miedzy Polskq a NATO..., op. cit., s. 2/18. Ale te intencje
Rosjanie dobrze odczytywali. Na naradzie szeféw sztabu generalnego cztonkéw UW
minister obrony ZSRR D. Jazow wypomnial polskiemu odpowiednikowi F. Siwic-
kiemu: ,,dryfowanie niektorych panstw UW w kierunku NATO”, Archiwum Prezy-
denta RP, sygn. 44/37, b.p.

114 Por. K. Skubiszewski, Przemowienia podczas Zgromadzenia Potnocnoatlantyckiego,
29.11.1990, [za:] K. Skubiszewski, Polityka zagraniczna i odzyskanie..., op. cit., s. 101;
K. Skubiszewski, dyplomata i mqz stanu..., op. cit., s. 383.

115 7. Brzezifiski, O Polsce, Europie i swiecie, przedmowa R. KuZniar, Warszawa 2002,
s. 53-54, 141-142.

116 Archiwum Prezydenta RP, sygn. 28/4, b.p.

17 Cyt. za K. Skubiszewski, Polityka zagraniczna i odzyskanie..., op. cit., s. 95.

18 bidem, s. 100-101.
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Pierwsze wyrazne symptomy zatamywania si¢ dotychczasowej formuty
UW wystapily juz na dorocznym spotkaniu ministrow spraw zagranicznych
1 ministrow obrony krajow cztonkowskich, ktéra odbyla si¢ w Warszawie
w koncu pazdziernika 1989 r. Wstepem do ktopotow okazato si¢ przyjecie
angielskiego jako jezyka konferencji. CzgS¢ delegatow nie miata takich ttuma-
czy. Polska poparta przez Czechostowacje i Wegry, kierujac sie¢ niestosowang
w UW zasadg cywilnej kontroli nad wojskiem i interesu narodowego, odmo-
wila podpisania zadan wojskowych, ktore zostaly wyznaczone poszczegdlnym
panstwom czlonkowskim. Przedtozyla tez postulat, by nie aczy¢ szefostwa
UW z funkcja wiceministra obrony ZSRR. W cz¢Sci politycznej nowosc¢ pole-
gala na deklaracji:

»przestrzegania prawa kazdego narodu do samodzielnego decydowania o swoim losie (...)
wyboru drég swego rozwoju (...) bez ingerencji z zewnatrz”119.

Wiasciwie juz wtedy z UW pozostata wydmuszka. Nie liczyla si¢ jednak
dla Kremla rzeczywista sila ognia cztonkow ale zewnetrzny wyraz wladztwa.
Tego bronili bardzo diugo. Po trzech posiedzeniach zespolu upelnomocnio-
nego do reformy UW najjasniej rysowala si¢ perspektywa likwidacji jego
organow wojskowych i politycznych. Nie byta to konkluzja mile widziana na
Kremlu, dlatego blokowat posiedzenie Doradczego Komitetu Politycznego az
do momentu, kiedy Wegry wsparte przez Czechostowacje¢ i Polske zagrozity
wystapieniem z sojuszul20,

Stanowisko Kremla podzielali polscy komuniSci. Najlepszym wyrazem ich
pogladow byta Doktryna Obronna RP przyjeta przez prezydenta 21 lutego
1990 r., dostrzegajaca role UW w systemie bezpieczenistwa kraju, z zastrze-
zeniem zmiany: ,,w miar¢ budowy nowego, ogolnoeuropejskiego systemu
bezpieczenistwa”!21. Trudno bylo znalez¢ zwolennikow NATO w tym obozie.
Raczej sktonni byli wypominac ilo$¢ rakiet skierowanych w stron¢ Polski, niz
szukaé z tej strony wsparcial?2, Jaruzelski godzit si¢ na rozwigzanie UW tylko

19 Cyt. za J.M. Nowak, Krzysztof Skubiszewski i demontaz Ukladu Warszawskiego, [w:]
Krzysztof Skubiszewski — dyplomata i mqz stanu. .., op. cit., s. 130.

120 fpidem, s. 138-140; J. Strzelczyk, Ucieczka ze Wschodu..., op. cit., s. 177.

121 Cyt. za: Stosunki migdzynarodowe. Dokumenty i materialy 1989-2000, Z. Leszczynski,
A. Koseski (red.), Pultusk 2001, s. 30.

122 W. Gornicki, Teraz juz mozna. Ze wspomnieri kulawego Szerpy, Wroctaw 1994, s. 361,
por. P. Zurawski vel Grajewski, Polska polityka wschodnia 1989-2015. Wymiar naro-
dowy i unijny, Krakow 2016, s. 20.
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pod warunkiem jednoczesnego rozwiazania NATO!23, czym kopiowat stanowi-
sko Gorbaczowal?4. Podobnie wypowiedzial si¢ w rozmowie z Szewardnadze,
podkreslajac, iz rozumie swojg funkcje jako gwaranta istniejacych sojuszy!2.
Ten sam poglad wyrazit w czasie rozmowy z Gorbaczowem w kwietniu 1990 r.
Roéwniez Deklaracja konczaca to spotkanie stwierdzala, ze UW:

,»do czasu stworzenia pozablokowego systemu skutecznego bezpieczenstwa w Europie,
ktorego utworzeniu sprzyjac¢ beda Polska i ZSRR, pozostaje waznym czynnikiem pokoju
i stabilno$ci na naszym kontynencie”120,

Kierunek dopuszczalnych zmian okreSlala analiza sporzadzona dla prezyden-
ta, mOwiagca o demokratyzacji struktur dowodzenia, dominacji celéw obron-
nych nad ofensywnymi, partnerstwie czionkow!27.

Hasto do odwrotu musiato zatem przyjS¢ z zewnatrz, bo zaden z liderow
komunistycznych na taka nielojalnoS¢ nie mogt sobie pozwoli¢, mimo pelnej
Swiadomosci, ze system si¢ konczyl. Znakomitg ilustracja poczucia schytko-
wosci byla relacja Gornickiego z obrad DKP z 7 czerwca 1990 r. Juz samo
stwierdzenie, iz obrady trwaly 2 godziny i 11 minut mozna uzna¢ za wymowne.
Podobnie mozna tlumaczy¢ réznice w randze przystanych delegatow. Z NRD
przyjechat sekretarz generalny MSZ do spraw likwidacji zwigzkow z UW,
z Wegier dyrektor generalny MSZ.

»,Konczyta si¢ cala epoka, umierat oboz socjalistyczny i UW, nawet twdrca pierestrojki
dostat si¢ pod ogien wiasnej artylerii”128.

Jaruzelski w sprawie UW i NATO zachowat swoista powSciagliwos¢. Trud-
no zauwazy¢ jakakolwiek jego pozawerbalng aktywnoS¢ na tym polu. Ani nie
przeciwdzialal procesom rozktadu UW, ani nie wspierat drogi do NATO. Taka
postawa odzwierciedlata, ze dusza trwal w starym zwigzku, ale nie chciat tez

123 Rzeczpospolita” z 4 pazdziernika 1989 r. W prasie hiszpanskiej. Wywiady prezydenta
i premiera PRL.

124 Archiwum Prezydenta RP, sygn. 12/37, t. 2, b.p. Zapis ze spotkania przywodcow panstw
stron UW, Moskwa 4.12.1989.

125 Archiwum Prezydenta RP, sygn. 12/37, t. 1, b.p. Zapis rozmowy Prezydenta PRL z min.
Szewardnadze.

126 FADH, sygn. J 11/96, k.16.

127 FADH, sygn. WG-T/TSP/J — opracowania polityczne, b.p., Marian Moraczewski, Pro-
gnozowanie obronnosci, s.8.

128 W. Gornicki, Teraz juz mozna..., op. cit., s. 368.
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szkodzi¢ interesom Polski. Nie potakiwal w rozmowie z Kissingerem, ktory
stwierdzal:

Hrealistycznie rzecz biorgc Polska nie moze si¢ przytaczy¢ do NATO, Polska nie powinna
nawet o tym my§le¢, bo to mogltoby spowodowac szok w Zwiazku Radzieckim i wywotaé

kryzys”129.

Pochodng stosunku do UW i perspektywy akcesji do NATO byt problem
wycofania z Polski sowieckich wojsk. Kategoryczna zapowiedz takich dziatan
i negocjacji znalazla si¢ w exposé Skubiszewskiego w kwietniu 1990 r.130.
We wrzes$niu tego roku, juz po sporzadzeniu tajnej notatki dla najwyzszych
wladz i wystosowaniu noty na Kreml za poSrednictwem sowieckiej ambasady,
w czasie dyskusji w senacie, Skubiszewski dopelniajaco wskazywat na pewne
kwestie techniczne procesu wycofywania zolnierzy, jak i na termin konca
roku 1991131, Wolne tempo negocjacji zmusito go jednak do zmiany zapo-
wiedzi!32, Dymisja Szewardnadze, obarczonego wing za utrate¢ Swiatowej roli
ZSRR, oznaczata zwrot w sowieckiej polityce i poczatek dekoniunktury dla
wszelkich dzialan, ktore by prowadzily do pomniejszania znaczenia kraju.
Dlatego przedtuzyly si¢ rozmowy, co mialo znaczenie bardziej propagandowe
niz faktyczne.

Determinacja polskich negocjatorow byla jednak oczywista. Zarzucana
nieraz w publikacjach zwloka w realizacji zamiaru pozbycia si¢ wojsk sowiec-
kich z ziem polskich wynikala z obawy przed konsekwencjami zjednoczenia
Niemiec. Szczegblny niepokoj wywotat 10-punktowy program zjednoczeniowy
kanclerza H. Kohla z 28 listopada 1989 r., w ktorym problemy graniczne
w ogole nie zostaly poruszone, a dyskutowano o nich w RFN publicznie i to
w formie, ktéra w Polsce nie mogta si¢ podobaé!33. Zaréwno Mazowiecki, jak
i Skubiszewski chcieli, by przed podpisaniem aktu zjednoczeniowego strona
niemiecka prawnie uznata ksztalt polskiej granicy zachodniej. Podjeto wiele
interwencji dyplomatycznych, rozmawiano i uzgadniano poglady z G. Bushem,
M. Thatcher, F. Mitterandem. Stanowisko Gorbaczowa w tym kontekscie tez

129 Archiwum Prezydenta RP, sygn. 28/4, b.p.

130 Exposé ministrow..., s. 12.

131 K. Skubiszewski, Polityka zagraniczna i odzyskanie..., op. cit., s. 77.

132 Por. wywiad udzielony Edwardowi Krzemieniowi i Markowi Rapackiemu, Nic o Polsce
bez Polski, ,,Gazeta Wyborcza” z 24 stycznia 1991 r.

133 Por. K. Skubiszewski, Zjednoczenie Niemiec i granica polsko-niemiecka, O$wiadczenie
zlozone w Sejmie w dniu 7 grudnia 1989 r., [w:] K. Skubiszewski, Polityka zagraniczna
i odzyskanie..., op. cit., s. 29-33; T. Mazowiecki, Rok 1989..., op. cit., s. 96, 100-101.
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byto bardzo istotne. Te dziatania przyniosty rezultat, cho¢ kolejnos¢ podpisy-
wanych traktatow byta odwrotna.

Podjecie rozmdéw z Rosjanami o wycofaniu ich wojsk dopiero po wyja-
Snieniu kwestii niemieckiej ilustruje zatem nie wasalng nieche¢ do podjecia
tematu, ale ostrozno$¢ z jaka poruszano si¢ w przestrzeni mi¢dzynarodowe;j,
starajac si¢ podejmowac dzialania mozliwie najmniej ryzykowne, a jednocze-
Snie skuteczne.

Stosunek Jaruzelskiego i jego otoczenia do armii sowieckiej i jej obec-
noSci na terenie Polski znacznie odbiegat od stanowiska rzadu. W swoistym
wyznaniu, publikacji z pogranicza wspomnien i polemik politycznych, pisal:

»,Nie nalezy tez zapomina¢, iz to wiasnie Armia Radziecka — niezaleznie od r6znych
negatywnych kosztow ubocznych — wymiotta z Polski ludobojczego okupanta, zgasita piece
krematoryjne, zostawita na naszej ziemi 600 tys. poleglych zotnierzy. Méwienie o ‘drugiej
okupacji’ — z jednaj strony obraza miliony Polakéw, stawiajac ich w roli swego rodzaju
‘kolaborantéw’ — z drugiej szkodzi naszym stosunkom z Rosja, z Rosjanami, niezwykle
ceniacymi swoj decydujacy udziat w zwycigstwie nad hitlerowskimi Niemcami”134,

Ten cytat obrazuje parg¢ istotnych kwestii. Dla Jaruzelskiego ZSRR byt
podstawowym punktem odniesienia, gldbwnym partnerem w wymiarze mi¢dzy-
narodowym. Uplyw czasu w tym stosunku niewiele zmieniat. Zatem i obec-
no$¢ wojsk sowieckich go nie razita. W rozmowie z sowieckim ministrem
Katuszewem wrecz wyznal:

»Bede ostatnim cztowiekiem, ktory nawotywaltby do wycofania wojsk radzieckich z NRD
(...) i w konsekwencji z Polski”135.

Gdy na poczatku sierpnia 1990 r. do kancelarii prezydenckiej trafila notatka
Skubiszewskiego anonsujaca zamiar zlozenia wniosku z propozycja rozpocze-
cia negocjacji z Rosjanami, otoczenie Jaruzelskiego zareagowato dos§¢ gwal-
townie. Notatke uznano za ,,podstepna”, majaca dwa ukryte cele: ,,wprowa-
dzenia Polski do NATO; wycofanie wojsk radzieckich jest tylko pretekstem”
oraz realizacje¢ ambicji Skubiszewskiego, ktory chce przej$¢ do historii jako
ten, ktory ,,uwolnit Polske od sowieckich okupantow”136. T cho¢ juz wtedy ta
sama kancelaria godzita si¢ z perspektywa wycofania wojsk, to przesuwala ja
w bardzo odlegta przyszto$¢, poza koniec stulecia. Laczyta ten proces z two-
rzeniem europejskiego systemu bezpieczenstwa zbiorowego.

134 W. Jaruzelski, Starsi o 30 lat, Torun 2011 s. 120-121.
135 Archiwum Prezydenta RP, sygn. 28/4, b.p.
136 FADH, sygn. G I/ 24b, b. p., pod data 2.8.1990.
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W rozmowie z Gorbaczowem w kwietniu 1990 r. Jaruzelski podniost jedy-
nie watek: ,,uporzadkowania spraw zwigzanych z obecno$cig wojsk radziec-
kich w Polsce”137. W komunikacie sumujgcym wizyte potwierdzono gotowosé
do podjecia rozmow zgodnie z oSwiadczeniem rzadu sowieckiego z 12 lute-
go!38, Do tego za$ oswiadczenia Jaruzelski odnidst si¢ wcze$niej, publicz-
nie, na konferencji w Davos i dla prasy polskiej. W obydwu przypadkach
warunkowal akceptacje dla wycofania wojsk stworzeniem nowego systemu
bezpieczenstwal3d.

Roznice w podejSciu rzadu i prezydenta do tej kwestii Roman KuZniar
skomentowat krotko: ,kancelaria prezydenta realizowata postulaty Moskwy,
rzad za$§ wykazywat wigksza czujnoS$¢ i stanowczos$¢”140. Zbiezno$¢ stanowisk
i aktywnoSci wida¢ natomiast wyraznie w jednej kwestii: niemieckiej. Jaru-
zelski podobnie do premiera i szefa MSZ odczytywal zagrozenia dla Polski.
Razem z nimi przystapit do ofensywy dyplomatycznej'4l. Poza rzeczywista nie-
jasnoScig w sprawie niemieckich intencji, swojg role mogto odegra¢ wspolne
pokoleniowe doswiadczenie, zwlaszcza to wyniesione z wojny.

W przeciwienistwie do pakietu spraw zwigzanych z przysztoSciag UW, pro-
blem RWPG nikogo nie elektryzowal. Skubiszewski w exposé jasno przedsta-
wil stosunek rzadu do tej struktury, jako ,reliktu minionej epoki”, ktorego
przebudowa moze si¢ okazaé tyle trudna, co zbedna, bowiem do wspotpracy
z panstwami regionu jest nieprzydatnal42, Widac¢ byto, ze jedynie ZSRR wyka-
zuje zaangazowanie w podtrzymywanie tego mechanizmu. Biuro Polityczne
KC KPZR juz w koficu wrzesnia 1989 r. wyrazito niepokdj w zwiazku z kie-

137 FADH, sygn. G I/ 105, k.6.

138 FADH, sygn. J 11/96, k.17.

139 J. Poprzeczko, Wyzsze sfery europejskie. Z prezydentem w Szwajcarii, ,Polityka”
z 17 lutego 1990 r., s. 13; J. Reitter, Po co te wojska, ,,Gazeta Wyborcza” z 14 lutego
1990 r.

140 R. Kuzniar, Polityka zagraniczna III Rzeczypospolitej, Warszawa 2012, s. 57.

141 Por. Zapis rozmowy prezydenta W. Jaruzelskiego z kanclerzem RFN Helmutem Koh-
lem, Zmierzch dyktatury..., op. cit., s. 395-413. Prezydent tak relacjonowat swoje zaan-
gazowanie:

,,Ostateczne migdzynarodowe ‘przypieczetowanie’ granicy (...) nastapito (...) we wrze-
$niu 1990 roku. Droga do tego finatu byla trudna. Trzeba byto przetamywac silne opory
ze strony RFN, kanclerza Helmuta Kohla, korzysta¢ z poparcia ZSRR oraz innych
panstw bloku, wreszcie pozyskiwa¢ zrozumienie ze strony Zachodu, zwtaszcza USA.
W tym kierunku ja, jako prezydent, Tadeusz Mazowiecki, jako premier, dziataliSmy
wspOlnie...”
W. Jaruzelski, Starsi o 30 lat..., op. cit., s. 72.
142 Fksposé ministrow..., s. 16.
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runkiem zmian w Polsce, ktore moga RWPG zaszkodzi¢ i wplyna¢ na relacje
migdzy cztonkami!43. Gdy zasieg ,,Jesieni Ludow” si¢ rozszerzyt powotano
komisj¢ do spraw reformy RWPG. Nie potrafita ona jednak zrealizowad sta-
wianych zadan i zdecydowano si¢ organizacj¢ rozwigzacl44. Nie pomogly per-
swazje Gorbaczowa, zeby z organizacja nie postgpowac gwattownie, pozwolié
jej na spokojne dostosowanie do nowych warunkoéw!4>. Oczekiwania panstw
czlonkowskich tymczasem przesunely si¢ w strone Wspolnot Europejskich.

Osobny rozdziat w stosunkach polsko-sowieckich stanowita historia
i wspOlczesne odniesienie sie do nagromadzonych przez stulecia, a zwtaszcza
ostatnie, negatywnych na ogdt doswiadczen. Na czoto wybijaly si¢ zbrodnie
stalinowskie, ze zbrodnig katyfnska na czele, o ktorych wyjaSnienie zabiegal
rzad. Chciatl tez upami¢tnienia ofiar, zado§Cuczynienia dla przesladowanych
1 skazanych. Ubiegatl si¢ o zwrot zagrabionych polskich dobr kultury.

Te roszczenia Gorbaczow traktowatl jak polityczng karte przetargowa.
Ustepowal tam, gdzie czul presje¢ wewnetrzng, bo Rosjanie tez zaczeli upomi-
nac si¢ o swoich obywateli, mordowanych przez komunistyczny aparat prze-
mocy. Zgodzil si¢ zatem na wydanie komunikatu, ktory odpowiedzialnos¢
za zbrodnie katyfiskg przypisat NKWD, odchodzac od szablonu sprawstwa
niemieckiego. Trudno jednak byto zauwazy¢, by zadbano o upowszechnienie
tej skorygowanej wersji. Ten zawod odnotowal sprawozdawca spotkania pol-
skiej i sowieckiej delegacji w kwietniu 1990 r.146, Do kofica tez swych rzagdow
Gorbaczow oszukiwat polskich rozméwcow, w tym premiera i prezydental4’,
ze akta zbrodni sg ciagle poszukiwane. Z kompletem najwazniejszych decyzji
zapoznal si¢ zaraz po objeciu urzedu. I tych dokumentdéw nie upublicznit,
uczynil to dopiero jego nastepca.

Ale nawet w skromnym zakresie, na jaki zgodzil si¢ ustapi¢, Gorbaczow
podjat gre polityczng. Mogt przekazac liste straconych premierowi w czasie
jego wizyty w Moskwie. Wolal jednak zadziala¢ na korzy$¢ Jaruzelskiego!48
1 to jemu przekazal kopie dwoch teczek zawierajacych nazwiska zamordowa-
nych 14 793 jeficow z obozow w Kozielsku, Starobielsku i Ostaszkowie. Jest

143 Zmierzch dyktatury. .., op. cit., s. 273, 280.

144 Por. P. Malewicz, Polska polityka wschodnia w latach 1989-1991, Torun 2008, s. 189.

145 FADH, sygn. G 1/105, k.7.

146 FADH, sygn. J 11/96, k. 17-18.

147 Por. Zapis rozmowy sekretarza generalnego KC KPZR M. Gorbaczowa z premierem
T. Mazowieckim, Moskwa 24 listopada 1989 r., [w:] Zmierzch dyktatury..., op. cit.,
s. 443.

148 T. Natecz, Straznicy Rzeczypospolitej. Prezydenci Polski w latach 1989-2017, Warszawa
2017, s. 58.
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tez mozliwe, ze wolatby w ogole tej kwestii nie podnosic, ale prezydent Polski
warunkowal ztozenie wizyty od postepu w wyjasnianiu zbrodni katynskiej!49.

W sprawie ,bialych plam” w stosunkach z ZSRR, zbrodni wojennych,
deportacji, PZPR zaczela si¢ upomina¢ w drugiej potowie lat osiemdziesia-
tych, zwtaszcza po ogloszeniu przez Gorbaczowa hasta glastnosti. Wtasne
zabiegi, jak 1 zmiany osobistych przekonan, zwlaszcza o zbrodni katynskiej,
Jaruzelski opisal w przedmowie do ksiazki Jaremy Maciszewskiego, Wydrzec¢
prawde. Jest to jednak przede wszystkim $§wiadectwo rozdwojenia jazni. Bo
z jednej strony trudno zaprzeczy¢, ze Jaruzelski chcial t¢ ,,prawde wydrzeé”,
ale jednoczes$nie nie chcial naraza¢ stosunkOw z Moskwa, ani nadwer¢zac
pozycji Gorbaczowa. Zdawat si¢ tez by¢ zadowolony z uzyskanych efektow.
Jego stowa w Moskwie w kwietniu 1990 r. brzmialy jakby strzasnal ciezar
z ramion. Powiedziat:

,Katyf stanowil w rozumieniu spoleczefistwa polskiego odkryta ran¢. Obecnie, po ujaw-
nieniu sprawcéw, mozna przystapi¢ do jej zabliZniania”1%0.

Jak wowczas daleko bylo do prawdy, zwlaszcza o sprawcach i rozliczenia
zbrodni powinien byt zdawac sobie sprawe. Wyraznie nie chciat ktas¢ zbyt
duzego nacisku na watki historyczne.

Przekonuje o tym fragment ze Starszych o 30 lat:

,Dobre stosunki z sgsiadami leza, i w naszym, i w ich interesie. To prawda fundamental-
na. Rozne historyczne zasztosci i aktualne nieporozumienia nie powinny jej przestaniac.
Polska i Rosja — Rosja i Polska — historia pozostawila nam roézne doswiadczenia. U nas
dominuje pami¢¢ o jej bolesnych kartach. Gdy owa pamig¢ przeradza si¢ w ‘pamietliwosc’,
staje si¢ narzedziem aktualnej polityki. Kazdy nar6d ma prawo do wlasnej wrazliwoSci.
Nam historia pozostawita r6zne uczulenia, mamy do nich szczegdlne prawo. Ale trzeba
mie¢ na uwadze, ze inni swoja pamigé, w tym obciazona wielkomocarstwowa nostalgia
i kilkuwiekowym doswiadczeniem — tez posiadajg”151.

Patrzac z perspektywy blisko juz trzydziestu lat na t¢ prezydenturg i pro-
bujac zrozumied jej intencje, nie sposob si¢ oprze¢ wrazeniu, iz Jaruzelski
w ciggu kilku miesiecy od objecia urzedu dokonat catkowitego przewarto-
Sciowania swoich mozliwosci, pozycji i planow. W chwili rozpisania wyborow
parlamentarnych czul wtasng site. Po ogloszeniu wynikOw stracit pewnos$¢
siebie. Zmuszony do zaakceptowania rzadow solidarnoSciowych zaczat odczu-

149 W. Jaruzelski, Pisma wybrane, zal. nr 23, Stowo wstepne do ksigzki pt. Wydrze¢ prawde,
s. 406.

150 FADH, sygn. J 11/96, k.10.

151'W. Jaruzelski, Starsi o 30 lat..., s. 119.
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wac stabos¢. I to odczucie dalej juz tylko eskalowato. Wiosng 1990 r. wyraz-
nie stracit ochote na konfrontowanie si¢ ze zwyci¢zcami, cho¢ otoczenie go
do tego namawialo. Coraz bardziej skianiat si¢ ku rezygnacji z funkcji. Nie
chciat skorzysta¢ z zadnego z podsuwanych mu forteli obrony urzedu. Na swoj
sposOb uznal wilasng role za zakonczona. Mowil, ze chciatl by¢ gwarantem
spokojnej transformacji, i z takg oceng trudno polemizowac. Nie uczynit nic,
co rzadowi moglo zaszkodzi€. Czgsto aktywnie nowe wladze wspieral.

Czy czynit to zgodnie z wewngtrznymi przekonaniami? Tu nie moze by¢
jednoznacznej odpowiedzi. Jako zolnierz, general, mial gteboko przyswojong
wartoS¢ stuzby dla kraju. Ale Polska si¢ przeistaczala. A on tej nowej treSci
nie mdgl uznac za wtasng. Nowy Swiat byl mu obcy, cho¢ rozumiat, ze zmiana
moze okazac si¢ korzystna. Nie chcial i nie mogt tej perspektywy zaktoci€. Nie
chcial — bo widzial, ze spoleczenstwo wspieralo nowa wtadze¢, w niej pokla-
dato nadzieje. Nie mogt — bo z czasem jego wladztwo bardzo si¢ skurczyto.
Rzadzit praktycznie tylko swojg kancelarig. JednoS€ i sita komunistow staty
si¢ takim samym elementem przesztoSci jak i ustroj, ktory wbrew oczywistosci
forsowali.

Trudno jako motta aktywnoSci prezydenta nie uzna¢ dwoch cytatow z jego
publikacji:

,wierno$¢ zasadom mozna pogodzi¢ z odwagg kompromisu”; ,istote racji stanu okresla
interes narodu, urzeczywistniany nie w abstrakcji, ale w konkretnym czasie historycz-
nym”152,

Sam Jaruzelski by stosunkow z ZSRR nie przewartoSciowat. Moze dopu-
Scitby lekkie modyfikacje, na miar¢ propozycji sktadanych przez Gorbaczowa.
Nie mozna mu tez przypisac zadnego konkretnego sukcesu transformacji. Ale
z pewnoscig zadzialat jako bufor zar6wno w stosunkach wewnetrznych, jak
i ze wschodnim sgsiadem.
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RELACJE PREZYDENTA JARUZELSKIEGO Z ZSRR JAKO ELEMENT
WSCHODNIEJ POLITYKI POLSKI W LATACH 1989-1990

Streszczenie

Dzigki niewykorzystywanym dotad Zrodiom archiwalnym tekst pozwala
precyzyjniej przyjrze¢ si¢ mechanizmowi zrzucania hegemonii ZSRR nad
Polska, i w szerszej perspektywie, nad pozostalymi krajami, b¢dacymi od
Jatty strefa wplywow sowieckich. Wskazuje na cele polityczne, jakie stawial
sobie zwycigski oboz Solidarnosci. A na ich tle przybliza poglady i zamiary
odsunigtych od wiadzy, w wyniku wyboréw 4 czerwca 1989 r., komunistow.
Wielkie nadzieje poktadali oni w Wojciechu Jaruzelskim, prezydencie, ktore-
go znowelizowana konstytucja PRL wyposazyla w ogromne kompetencje.
Zycie pokazalo jednak, iz mogiby je egzekwowaé tylko za cene glebokiego
podziatu kraju, konfliktu, ktory zamiast do reform prowadzitby do chaosu,
zalamania, a nie wzmocnienia Polski na arenie mi¢dzynarodowe;j. Utrwalitby
tez negatywny wizerunek Jaruzelskiego. Prezydent stanal przed dylematem:
wesprze€ zmiany, w tym te o charakterze geopolitycznym, czy si¢ im przeciws-
tawi€. Uznajac dobro panstwa i wolg obywateli wyrazona w wyborach, wybrat
pierwsza opcje. Cho¢ trzeba przyznad, ze istotng rol¢ odegrata stabnaca jego
pozycja polityczna. Wybor wiekszoscig zaledwie jednego gtosu, systematyczne
usuwanie ze stanowisk ludzi PZPR w koalicyjnym rzadzie, rozpad PZPR,
nieche¢ opinii publicznej — wszystko to pozbawiato go narze¢dzi do dzialania.
W relacjach z ZSRR przyjal role bufora. Do konica sprawowania wladzy
wierzyl w powodzenie sowieckiej pierestrojki, Gorbaczowa jako reformatora
systemu, ktory — cho¢ poddany transformacji — miaf jednak trwac dalej. Dlate-
go tez chcial Gorbaczowa wspierac, uwazajac go za gwaranta demokratyzacji
zarOwWno wewnetrznej, jak i w relacjach miedzynarodowych. Bat si¢ zwrotu
ZSRR ku nacjonalizmowi i awanturniczemu imperializmowi. Nie wyobrazat
sobie zwrotu Polski ze Wschodu na Zachdd, przystapienia do NATO 1 Wspol-
not Europejskich. Nie wykonat jednak zadnego ruchu, ktory mogtby ten cel
zniweczyC.

Stowa kluczowe: prezydent, Wojciech Jaruzelski, polityka wschodnia,
Polska — historia
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PRESIDENT JARUZELSKI'S RELATIONS WITH THE USSR
AS AN ELEMENT OF POLAND’S EASTERN POLICY
IN THE PERIOD OF 1989-1990

Summary

Thanks to the archival sources that have not been used so far, the article
provides an opportunity to look at the mechanism of freeing Poland and, in
a broader perspective, other countries that have been under the Soviet influ-
ence since Yalta, from the hegemony of the USSR. Against this background,
it presents the opinions and intentions of the communists who lost power as
a result of the election of 4 June 1989. They pinned their hopes on Wojciech
Jaruzelski, the President whom the amended Constitution gave great powers.
However, life showed that he could have exercised them only for the price of
the country division, a conflict that would have led to chaos instead of reforms,
a breakdown instead of strengthening Poland’s position on the international
arena. It would have strongly established Jarulelski’s negative image, too.
The President faced a dilemma: support changes, including those that were
geopolitical in nature, or oppose them. Having recognised the interest of the
state and the will of the citizens expressed in the election, he chose the first
option. However, it must be said that his weakening political position played
an important role. The presidential ballot won by one vote, systematic elimi-
nation of the PUWP representatives from posts in the coalition government,
the collapse of PUWP, public opinion dislike — all these things deprived him
of tools to act. In the relations with the USSR, he adopted a role of a buffer.
Until the end of his term of office, however, he believed in the success of the
Soviet perestroika and Gorbachev as a reformer of the system, which would
continue existing after the transformation. That is why he wanted to support
Gorbachev and use him as a guarantor of democracy at home as well as in
international relations. He was afraid of the USSR’s turn to nationalism and
rowdy imperialism. He could not realise Poland’s turn from the East to the
West, accession to NATO and the European Communities. However, he did
not undertake any steps that might have destroyed those plans.

Key words: President, Wojciech jaruzelski, Eastern policy, Poland — history
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B3AMMOOTHOIIEHUSA MPE3UEHTA SIPY3EILCKOro 1 CCCP
KAK JIEMEHT BOCTOYHO! MNMOJUTUKU [Tosbmin B 1989-1990 rogax

Pe3iome

ApXUBHBIE HCTOYHHKH, UCIIOIB30BaHHBIC BIIEPBBIE, MO3BOJIIOT Oojee MOJ-
poOHO paccMoTpeTh MexanusM cepxkenus rereMmoHnn CCCP nan IMonbmieit u —
¢ Oonee MIMPOKOI MEPCHEKTHBBI — HAall OCTAIBHBIMH CTPaHAMH, KOTOPBIE MOCIe
SINTHUHCKOTO comIallleHHsI HAaXOIMJINCh B 30HE COBETCKOTO BIMSIHUSA. YKa3aHbI OJTH-
THYECKHE LIENH, TIPeCciieyeMble OIepKaBIIUM Todeny ABrkeHrneM «ColnmapHo-
cti». Kpome Toro, B acriekTe 3THX Leei MpeacTaBIeHbl B3MISABl H YCTPEMIICHHUS
KOMMYHHUCTOB, OTCTPAaHEHHBIX OT BIACTH B PE3yJbTare BHIOOPOB, COCTOSBLIMXCS
4 wions 1989 roma. OHu BO3Naranu Bce HaAeKIbl Ha Boituexa Spy3enbckoro —
MPE3UJIEHTa, KOTOpPbI — B cooTBeTcTBUM ¢ nonpaBkamMu K Koncturyuuu ITHP
— ObIT Hafgen€H OrpOMHBIMH MoJHOMOUMsIMH. OIHAaKO, KaK MOKa3aja >KU3Hb, OH
MoT OBbI IMH BOCITIOJIB30BaTHCS TOJIBKO [IEHOM pacnaia v pa3aAesieHus ToCylapCcTea,
KOH(ITNKTa, KOTOPHIA BMecTo pedopM HpuBEN ObI K Xa0oCy M YKy, a He K YKpe-
ieHnto no3unuu [lonemm Ha MexnyHapogHol apeHe. Kpome Toro, HeraTuBHOE
BocrpusTHe Spy3enbckoro emé donee ycumuinock Obl. [Ipe3uienT okazaics nepen
BBIOOPOM: TIOAJIEPIKATh U3MEHEHUS, B TOM YHCIIe TEOTOIUTUIECKOTO XapaKTepa,
WJIM K€ IPOTUBOCTOSITh UM. Y UUTHIBAs MHTEPECHI TOCYIapCTBa U BOJIIO TPaKJaH,
BBIPQXEHHYIO BO BpeMs BbIOOPOB, OH BbIOpasl MepBbIil BapHaHT. XOTS CIEIyeT
MPHU3HATH, YTO CYIIECTBEHHYIO POJb B 3TOM CHITPAJIO OCIa0IEHHE ero TTO3UITNHU Ha
MOJUTHYECKOH apeHe. [IpernMyecTBo B BBIOOpaX TONBKO 3a CYET OJHOTO roJoca,
CHUCTEMAaTH4eCKOE OTCTPAHEHHE OT 3aHMMAEMBIX JOJDKHOCTEW IMpelncTaBuUTeNel
ITOPII B koanmumuoHHOM TpaBUTENbCcTBe, pactany CCCP, HeratmBHOE OOIIECT-
BEHHOE MHEHHUE — BCE ATO JIMIIAIO €r0 HHCTPYMEHTOB, HEOOXOAUMBIX ISl PELIH-
TeabHbIX neiicTBuit. B orHomeHusix ¢ CCCP oH B3s1 Ha cebs ponb Oydepa. o
TeX MOp, MOoKa Spy3esbCKUl HAXOAWICS Y BJIACTH, OH BEPUI B YCIIEX COBETCKOU
nepecTpoiky, a Takxe lopbauépa kak peopmaropa CHCTEMBI, KOTOpast, HECMOTPS
Ha Ipeobpa3zoBaHus, IIpU3BaHa OblIa MPOAOIKATh CBOE CylllecTBOBaHHe. B cBsa3n
¢ oTuM Spy3enbCcKuii BbIpaxall jKeJaHne MoanepkuBarh [opOauéna, BUasS B HEM
rapaHTa Kak BHYTPEHHEH IEeMOKpaTu3aliu B OOLIECTBE, TaK M yCTaHOBJIICHHUS
nmopsaka B MEXKAYHAPOAHBIX OTHOIICHUAX; U BMECTC C TEM Oosicst BO3BpalICHUA
CCCP k NonuTUKE HallMOHAIWM3Ma U BOMHCTBYIOIIEr0 ummnepuanudMa. OH He
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MOT JaXe IPEACTaBUTh BO3MOXHOCTU noBopora Ilonbmm ¢ BocToka Ha 3aman,
Berymienus B HATO u EBponeiickue coobmectBa. OnHako xe SApy3enbckuii He
MIPEANPUHAT HUKaKUX I1aroB B HANpaBJIEHUU MPOTUBOCTOSHUS 3TON LIEIH.
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